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Nazev prace: Rozvodovost obyvatelstva evropskych &téasovy vyvoj a prostorova
diferencovanost

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznosti; A — vyborné, B — velmi dobfe, C—
dobfe, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

(rozsah, logicka ndvaznost, vnitfni vyvazenost)

Prijatelné uspegadani. Je algdba rozdlit teoretickoucast a metodickovsast. Hypotézy mate
samostatéimimo kapitolu Uvod — to je nezvyklé. Kapitola 5 &y néla nazyvat Analyza. &i
Hodnoceni.... rozvodovosti a ne Ukazatele....

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni hypotéz a cill prace a uZiti metod)

Hypotézy jsou pkné, ale mam pochybnosti, Ze v realu buikv@Zzovat rozvodovytivod ,rozdilnost
nazof, povahéi zajmi“, jak piSete. Je to socidmpiijatelny divod, za kterym séasto skryva jiny
duvod. Autorka to sama pogjilv jiné ¢asti textu uznava. V hypotéze 3. autorka kalkusugeuhym
demografickym pechodem. Obavam se ale, Ze terferpod, jeho nssovani, dale detaiin
nezkouma. Jinak metodika vigolku.

3. Prace s literaturou a dalSimi informacénimi zdroji

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Je velmi dobra, ale sch&zsopiseckélanky.




4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti fesené problematiky, specifické znalosti a schopnost je

aplikovat na konkrétni problém)

Tereza Hesounova rozvodovost umi. Jde o obdivuhegkgn ohleds prace s daty o rozvodech a
ptislusnymi legislativnimi texty za jednotlivé st&yropy. Je to na magisterskou préctlanek.
Tereza Hesounova by uplatnila \ rAmci prazké demoarafi.

5. Zhodnoceni vysledkd, naplnéni cild, aplikovatelnost v praxi

A|B|C]|N

Autorka si dopisovala s velvyslanectvimi a statlgtmi trady v evropskych zemich. To je
obdivuhodné. Rozvodovost ji uglipohltila. Vysledky jsou na bakatkou praci obdivuhodné.

6. Uroven jazykového a stylistického zpracovani

A|B|C|N

V nazvu prace &la byt poméka. Prvni ¥ta v anotaci neni jazykéw paddku.Nekonéné odstavce
na straf 21, 22 a 23 - v odstavci bydha byt sevena ®jaka diki mySlenkadi problém. Ale jinak
v paradku, texty jsoltivé, je znat zauijeti.

7. Formalni a graficka troven prace

A{B|C|N

Obdivuji autorku, Ze se ji potilp slozitt nashromazdit data o rozvodovosti. Nicra@odoba Grafu
6. na straé 34 (a také Grafu 7.) je ngjatelna. Je to z&v asi 50 kivek mnoha barevnych odstin
Pripomind to abstraktni malbu.d& udlat néjakou hierarchitar podle regiof— plnacara pro
stredoevropské statgarkovana pro staty jinoevropske, ....

V Mapg 1 jsou staty vybarveny Zlutym odstinem.ddht s nejsetlejSi Zlutou piSete, Ze pré&n
nemate zadné udaje. To je ale glard matouci, protoZe se zd4, jako by tam byla veizka
rozvodovost, fitom je to aletasto opané (Rusko).

Priloha 11. Kategorizace staEvropy podle intenzity za rok 2012 - ale intenzino?

Otazky k obhajobé

Viz vySe. Dale - Str. 13 —,rozvedené osoby ve ligirth obdobi svého Zivota neploditda maji tak
negativni vliv na porodnost” — jste si jista, Zad& skutén¢ je?

Nepresna formulace na stra26 - KdyZz se manzelé rozhodnou pro rozluku, pakizs@eniZzou
rozhodnout pro novyisitek, musi se slibittvnost, kterou musi dodrZzovat. - to se mi nezda.
Dale piSe, Ze zajimavou statistikou jsou rozvodgzrident. - co tim myslite?

Je zajimavé, Ze na Slovensku je jakigipa rozvodu 2xasgjSi newra. Jak si to vysitlujete?
Zdavodrete, pra Litva, jako katolickd ze# ma vysokou rozvodovost.

Jak si vyswtlujete rozdilnou rozvodovost ve Sgtsku a Italii v sodasné dob. Vzdyt ok zems
spadaji do jizni Evropy afpvlada tam katolické nabozenstvi.

Zawr - Z mapovych vystuphrubé miry rozvodovosti byla &kena prvni hypotéza, ktera potvrzuj
Ze evropské staty vyznavajidiek'anstvi maji nizké hodnoty hrubé miry rozvodovaddtikladem
muze byt Bosna a Hercegovina, ...... Jako geografka yistentla wdét, Ze zde je nejsijSi
islam.

D




Celkové hodnoceni prace (vysledna zndmka neni aritmetickym prdmérem jednotlivych kritérii hodnoceni

prace):

| A-vyborné& | B-velmidobie | C - dobfe | N-nevyhovél |

V Ceskych Bud&jovicich dne 13.5.2016 et

Podpis oponenta bakalarské prace



