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Jméno a pFijment studenta:
Studijni obor/program:
Vedouci bakalarské prace:
Ustav:

Ndazev bakalarské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Lucie Peslova

Radiologicky asistent

Megr. Eva Styblova

Ustav radiologie, toxikologie a ochrany obyvatelstva
Karcinom prsu u muza
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. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, kterv byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, kterv nebvl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Onginalni — zdanla

. Logicka — svstéemova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vvnikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra. béné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky. grafy, pfilohy):

Piinosy bakalarskeé prace;

Uplatnéni bakalaiske prace v

Formalni stranka:

L.
2.
3
4.

1.
2.
3;
4.

Mimoradné, funkéni

Velmi dobré. funkéni

Odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory

Ne zcela bézné nazory

Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
Vlastni nazor chvbi

praxi a ve vvuce:

l.
2
3
4.

L=
2
3
4.

Praci lze uplatnit v praxi

Praci lze uplatnit ve vvuce

Vhodna pro publikovani

Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Vyborna
Velmi dobra
Piijatelna
Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra

d) nevvhovujici

2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systemu STAG):
% shody: max. 3 %
Zduvodneéni shody: citované texty vychazejici z obdobnych zdroju

Zasadni piipominky k bakalaiske praci:
1. nemam

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim Kk jednotlivvm Castem prace:
teoretickd ¢ast. metodologie, vvsledky, diskuze, zaveér):

Prace je zaméfena na problematiku prsniho karcinomu v muzské populaci. Teoreticka ¢ast je
vénovana logickvm souvisejicim tématum, tedy anatomii prsu. klasifikaci nadoru, rizikovym
faktorum, diagnostice a lécbé nadoru prsu. Radioterapii prsu bych radéj zafadila jako
podkapitolu lécby prsniho karcinomu k ostatnim lé¢ebnym modalitam, byt’ byla problematika
radioterapie v praci popsana podrobnéji nez ostatni lé¢ebné moznosti.

Prakticka ¢ast je vénovana dvéma cilum. Pro splnéni prvniho cile (zjisténi miry
informovanosti muzii o karcinomu prsu a jeho 16¢bé) byl zpracovan dotaznik s 21 otazkami,
jez vyplnilo 58 muzi. Narongjsi bylo jisté zpracovani podkladu pro splnéni druhého cile
prace, a sice analyza poCtu muzu a zen se zji$ténym nadorem prsu ze tii zvolenych pracovist
za pétileté obdobi. Zde bvch rada ocenila samostatny a iniciativni pfistup autorky. Vhodné je i
prezentované rozdéleni diskuze do dvou ¢asti s ohledem na zpracovéani prakticke Casti prace a
zjisténé skute¢nosti. Celkove se mi libi zpracovani diskuze s vahami podlozenymi zjiSténymu
informacemi. Zavér shrnuje skute¢nosti nastinéné v diskuzi 1 piipousti mozné dodatecne
vylepdeni v ramci sbéru a prezentace dat.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. _ano

Navrhovana klasifikace: l. vvborné
2. velmi dobfie
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka Kk ustni obhajobé prace:

Odkdy funguje v Ceské republice screening nadoru prsu u zen. kdo byl stézejni osobnosti pro
jeho zavedeni? Védéla byste (orienta¢né), u kolika bezpfiznakovych Zen prispél screening ke
zjisténi nadoru prsu?
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