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1. Struktura práce 

(úplnost, logická posloupnost a vyváženost kapitol, rozsah práce) 


2. Metodologická a metodická stránka práce 

(stanovení hypotéz a cílů práce, vhodnost a kvalita dat a metod)

3. Práce s literaturou a dalšími informačními zdroji
(výběr, správná citace, použití, dodržování bibliografických norem)


4.  Odborná správnost – znalost problematiky
(prokázání znalosti řešené problematiky, prokázání specifických znalostí,  

schopnost  aplikovat znalosti na konkrétní problém)

5. Zhodnocení výsledků, naplnění cílů, aplikovatelnost v praxi

6. Úroveň jazykového a stylistického zpracování

7. Formální a grafická úroveň práce

  Připomínky a otázky k obhajobě:



Celkové hodnocení práce (výsledná známka není aritmetickým průměrem známek jednotlivých kritérií hodnocení práce): A – výborně
	A - výborně
	B – velmi dobře
	C - dobře
	N - nevyhověl


                                                                                                                M. Zelenka, v. r.
V Českých Budějovicích dne  13. 5. 2014                         
………..................................
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Práce má logickou strukturu na solidní úrovni – rovněž  i grafické a kompoziční členění.
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Po metodologické stránce práce vykazuje dobré vedení. Práce má interdisciplinární charakter (lingvistika, zdravověda, fonetika, akustika, fyziologie). Závěry podporuje i empirické (dotazníkové) šetření. Práce zřetelně ukazuje na nutnost dodržovat hlasovou hygienu v profesi učitele i na jisté podceňování této problematiky z hlediska prevence.
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Práce s literaturou a informačními zdroji má vysokou úroveň, autorka se vypořádala s rozsáhlou literaturou, možná mohla připomenout i další autory (M. Romportl, slovenská fonetika a fonologie – J. Mistrík, J. Sabol, J. Abel ad.)
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Autorka prokázala znalost řešené problematiky. Možná více pozornosti mohlo být věnováno nápravě: jestliže učitelé nejsou dostatečně informováni, co by více pomohlo? Je potřeba věnovat se hlasové hygieně v jazykové didaktice i třeba v oblasti SŠ? A čeho se nejvíce vyvarovat?
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Stanovené cíle byly naplněny. Jen drobná připomínka: pro podporu takto striktně formulovaných závěrů by měl být empirický výzkum statisticky širší!
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Jazykové a stylistické vyjadřování je v pořádku. Nejsou – až na drobné překlepy – závažnější chyby.
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Nemám připomínky.





Souvisí hlasová hygiena u učitele i s uměním recitace, přednesu a hlasitého čtení? Anebo je pro učitele v době moderní záznamové techniky zbytečné vzorově recitovat např. české básníky 19. století?








