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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE
Zkou$ka rozliSovani distinktivnich rysit fonémi

Autorka si zvolila velmi aktudlni téma diplomové prace. V soudasné dobé se stale vice
poukazuje na to, jak je dulezité pro zainajici skolaky zvladnout dovednost rozlisit jednotlive
fonémy jazyka k nacviku &teni a psani. Proto se v prvni kapitole prace diplomantka vénuje
vztahu fonetiky a fonologie, vymezeni pojmu foném. Ve tietim oddile kapitoly seznamuje $
nékterymi fonologickymi teoriemi, napt. prazské fonologické Skoly, kodaiiské skoly a vice
teorii distinktivnich ryst. Tato prvni kapitola je teoretickym zakladem pro praktickou cast a
zejména z ni Serpd pii sestavovani dvojic na rozliSovani distinktivnich ryst foném.

V druhé kapitole se autorka vénuje vymezeni pojmi jazyk a fe¢ na zakladé citaci

Zelinkové a Koukolika, dale pokraduje neurobiologii fe¢i a uvadf tabulku rozloZeni fecovych
funkei v mozkovych hemisférach. Oddil Vyvoj feci zaéind citaci 7 internetovych stranek, kde
se uvadi, Ze vyvoj feti nelze odligit od ostatnich schopnosti cloveka, coZ neni v praxi vzdy
respektovano.  Oddil je op&t doplnén piehlednou tabulkou vyvoje slovni zasoby a artikulace
do $estého roku veku ditete.
Nasleduje kapitola zabyvajici se sluchovou perceped, t. fonematickym sluchem, zkoudkou
sluchového rozligovani od Wepman-Matgjcka, zkouSkou sluchové analyzy a syntézy.
Diplomantka cituje Zclinkovou. Dvoraka, Matgjcka, autory, ktefi se touto problematikou u
nas zabyvali. Vzhledem k tomu, 7e specifické poruchy u€eni se projevuji i problémy v oblasti
sluchové percepce, zafadila autorka kapitolu i o téchto poruchach, kde po definovani se
zaméfuje zejména na jejich projevy ve Skole.

Druh4 &st prace je uvedena pregnantné vymezenym cilem, §j. vytvorfit rozsirenou zkousku
fonematické diferenciace a porovnat s vysledky zkousky podle Wepman-Matgjeka.
Autorka si stanovila celkem tii hypotézy, které v prib&hu Setieni ovéfovala.
Pomoci tabulky distinktivnich ryst, kterou si vytvofila, mohla diplomantka ur¢it fonémy
sjednim distinktivnim rysem a  porovnanim s pivodni Wepman-Matéjckovou zkouskou
sluchového rozligovani urcit fonémy, jejichZ rozlisovani ptivodni zkouska neuvadi. Na jejich
zakladd pak vytvorila dvojice logatomu, kterymi doplnila pivodni zkousku. Tuto rozsifenou
verzi pak ovéfila u 50 zakl 78. Vysledky jsou uvedeny v piehlednych tabulkich s adekvatni
interpretaci.

V zavéru autorka uvadi, 7e vysledky sluchového rozlisovani fonémut jsou u zaka prvaich
tiid 7S horsi nez podle pivodni verze a spravné zdirazije, ze jsou pifmo alarmujict.



Svého ukolu se diplomantka zhostila velmi dobie, jejf prace je pro utitelky prvnich trid
velkym piinosem, protoze mohou pomoci jeji verze urdit a nasledné procvicovat ty skupiny
fonémi, kter¢ dité jesté sluchem presné nerozlisuje.

Zpracovani je po obsahové strance spravné, logicky strukturovand, bez gramatickych chyb a
pieklept. Pisemné vyjadfovani je jasné a vystizné. Celkové se jedna o kvalitni praci, proto ji
doporucuji k obhajobé a hodnotim vyborné.

Névrh na klasifikaci diplomové prace: vyborné

podpis vedouciho diplomové préce

V Ceskych Budgjovicich dne 14.5.2007

Stuperi vyborng velmi dobie dobre nevyhovel
klasifikace
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