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Slovní vyjádření, komentáře a připomínky vedoucího/oponenta:

Předložená kvalifikační práce si klade dle zadávacího protokolu nemalé cíle, které jsou ovšem 
naplněny pouze částečně. 

Úvod práce působí jako manuál k WPA3 přeložený přes DeepL a je téměř nečitelná.  Z práce je 
zřejmé,  že  byla  vypracovávána  v  časovém  presu  (není  sjednoceno  formátování  (významně), 
„překlady“ některých slov jsou záhadné (Czenglish, např. „handshakeu“), velmi těžko se text jako 
celek  čte),  hojně  se  využívá  v  textu  zkratek,  které  ovšem  nejsou  na  konci  (!)  práce  vůbec 
vysvětleny (MACAP apod.),  či  popsány (BBS),  nové kapitoly  nezačínají  na nových stranách, 
citace nejsou podle normy. V textu je snaha o „passive voice“, ovšem občas to „ujede“ (Výsledky 
jsem kontroloval.. (str. 25),  a budu testovat pouze WPA3 Personal (str. 22)).

Zadání práce požaduje vytvoření testovacích scénářů, které ovšem v práci chybí. Dle zadání se má 
testovat od první verze podporující WPA3, což je dle textu verze 7.1, resp. 7.3. ovšem testování 
probíhalo až od verze 7.6. Výsledky z fragattacks jsou diskutovány pouze povrchně. Práce nemá 
žádný závěr, či diskusi a porovnání s jinými pracemi či odbornými články. 

I přesto, v základních parametrech práce splňuje zadání,  doporučuji ji k obhajobě, ale s nejhorší 
možnou známkou a komisi velmi doporučuji se na tuto práci podrobně zaměřit.

Případné otázky při obhajobě a náměty do diskuze:

Jsou shell scripty v příloze práce skutečně Vaše? 

Práci 
   doporučuji 
 nedoporučuji
uznat jako diplomovou/bakalářskou.
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 výborně    velmi dobře    dobře    neprospěl/a
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