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Hodneceni prace:
Volba tématu prdce a jeji viznam: (2) vhodné a vyznamné téma

Komentaf: Vzhledem k vysoké komplexit€ problematiky cestovniho  ruchu je pouZivani a
zdokonalovani kvantitativnich metod vyjadfeni prostorovych souvislosti jevli potiebné a aktuélni.
Vyjadieni miry zatizeni tizemi je zakladnim analytickym néstrojem pro straegii dalSitho rozvoje
regionu. ' :
Formulace cilit prdce: (3) cile byly formulovany dostateéné

KomentéF: Postradam konstrukei dil&ich cilé a metody jejich napliiovani,

Metodika zpracovdni: (2) vhodné zvolena a formulovéna

Komentaf: Metodika je G¢elové pfevzata pro zpracovani vice vymezenych lzemi stejnou metodou.
Za formélni disproporéni nedostatek povaZuji popis metodiky zpracovani indexid piimo v analytické
Casti v kap. 5.6

Prdce s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, price s informacemi dostate&na vzhledem k
tématu

Komentaf: Chybi statistické &iselné a podkladové Gdaje, podle kterych byly modelovany grafy a
kartogramy

Celkovy postup Feseni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentéf: Postup je spravny

Teoretické zdzemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zni teorii dané problematiky
Komentéf: Teoretické zdzemi autora je v relaci pozadované na DP

Price s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravné citatni normu
Komentaf: Autor dodrzel normy

Uroveri jazykového zpracovini: (2) prce je jazykové zpracovana na standardni Girovni

Komentaf: Prace je zpracovéna na optimalni Grovni



Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostateny pojmovy aparat
Komenta¥: Autor disponuje dostateénym pojmovym aparatem.

Formalni zpracovini - celkovy dojem: (3) prace vykazuje n€kolik drobnych formalnich chyb
Komentaf: Viz vy$e uvedené drobné nedostatky

Spinéni cilii prdce: (2) cile prace véetmné dil¢ich byly splnény

Komenta¥: Diléi cile nejsou v praci formulovény, ale z DP vsfpli%\}aji‘

Formulace zdvérit prdce: (1) zavéry jsou velmi spravné fo’rmulo?ény a jsou velmi vyznamné pro

dal§i vyuziti

Koments#: “Autorka provedla kvalitni analyzu, kde projevila odborné schopnosti  selekce
potencidlnich pfedpokladd pro dalsi trvale udrZitelny rozvoj cestovniho ruchu na Lipensku, které je
uzemim velice naro€nym pro obdobné analyzy a syntézy. Na zékladé dobré analyzy vhodné
formulovala dalsi moZnosti rozvoje.

Odborny pFinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (1) prace je po odborné a praktické strance velmi
dobfe vyuzitelna

Komentai: Vzhledem k dobfe provedené analyze a nasledné syntéze povazuji vystupy této DP za
prakticky vyuzitelné v celém rozsahu.

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji préci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Jaky rozdil spatiujete mezi néstroji dalSiho trvale udrZitelného turistického rozvoje
pretizenych a mélo vyuZivanych izemi Lipenska

Otazka 2: Ve kterych &astech Lipenska byste pouZila metody regulace navst€vnosti? Jaké metody
byste pouzila? Uved'te pfiklady ze zahranici.
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