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Hodnoceni prace: 

Volba tematu prdee aleli vjznam: (2) vhodne a vYznamne tema 

Komentar: V zhledem k vysoke komplexite problematiky cestovniho· ruchu je poUZlvaru a 
zdokonalovani kvantitativnich metod vyjlidfeni prostorovYch souvislosti jew potfebne a aktuillni. 
Vyjlidfeni miry zatiZeni lizeml je zIikladnim analytickYro nlistrojem pro straegii dalsiho rozvoje 
regionu. 

Formulaee ell" prdee: (3) cUe byly fonnulovany dostatecne 

Komentar: Postradam konstrukci dilcich dIu a metody jejich napliiovlini. 


Metodika zpracovdni: (2) vhodne zvolena a fonnulovana 


Komentar: Metodika je ucelove pfevzata pro zpracovlini vice vymezenych lizeml stejnou metodou. 

Za fonnlilni disproporcni nedostatek povaiuji popis metodiky zpracovlini indexu pnmo vanalyticke 
casti v kap. 5.6 

Prdee s daly a informaeemi: (2) pouiitli data ak:tuIilni, pnice s infonnacemi dostatecnli vzhIedem k 
tematu 

Komentaf: Chybi statisticke ciselne a podkladove udaje, podle kterych byly modelovany grafy a 
kartogramy 

Celkovj postup re§en{: (1) postup feseni naprosto sprlivny 

Komentaf: Postup je spravny 

Teoreticki zdzemi autora: (1) autor vYznamne autory citoval a zna teorii dane problematiky 

Komentar: Teoreticke zazemi autora je v relaci poZadovane na DP 

Prdce s odbornou literaturou (eitace, norma)~ (1) autor dodrZel naprosto spravne citaeni nonnu 

Komentar: Autor dodrZeI nonny 

UroW!ii laz;pkoviho zpraeovdni: (2) prace je jazykove zpracovana na standardni Urovni 

Komentar: Prace je zpracovlina na optimlilni Urovni 



PFesnost for",ulaei a prace s odbomj",jazykem: (2) autor ma dostateeny pojmovY aparat 

Komentar: Autor disponuje dostateenYm pojmovYm apanitem. 

For",lilni zpraeowini - cellwvj doje",: (3) priice vykazuje nekolik drobnych formiilnich chyb 

Komentar: Viz vYse uvedene drobne nedostatky 

Splnini cUil prace: (2) cile priice veetne dileich byly splneny 

Komentar: Dile! cite nejsou v priici formulovany, ale z DP vyplyvaji 

F or",ulace z;tivirii prtice: (1) ziivery jsou velmi spriivne formulovany a jsou velmi vYznamne pro 
dalsi vyuZiu 

Komentar: Autorka provedla kvalitni analyzu, kde projevila odbome schopnosti selekce 
potencialnich pfedpokladii pro dalSi trvale udrZitelny rozvoj cestovniho ruchu na Lipensku, ktere je 
ilzemim velice niiroenYm pro obdobne analyzy a syntezy. Na ziiklade· dobre analyzy vhodne 
formulovala dalSi mOZnosti rozvoje. 

OdbomjpHnos prtice a jejiprakticlui vyuZiti: (1) priice je po odbome a prakticke striince vehni 
dobre vyuZitelna 

Komentar: Vzhledem k dobfe provedene analyze a nasledne synteze povaZuji vYstupy teto DP za 
prakticky vyuZitelne v celem rozsahu. 

Celkove bodnoceni price: 

Navrh hodnoceni prace zntimkou: vYbome 

Doporucuji prtici k obhajobi: ANO 

Otazky k obbajobe: 

Otiizka 1: JakY rozdil spatfujete mezi niistroji dalsiho trvale udrZitelneho turistickeho rozvoje 
preuzenych a maIo vyuZivanych ilzemi Lipenska 
Otiizka 2: Ve kterYch ciistech Lipenska byste pouZila metody regulace navstevnosti? Jake metodY 
byste pOuZila? Uve<fte pfiklady ze zahranieL 
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