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Nazev bakaldarské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

1. Aktualn{
2. Standardni
3. Méné vhodna

1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Pro dané téma zdafila alogicka
2. Pro dané téma pfiméfena
5. Pro dané téma nevhodna

1. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
2. Dobra, prevazuji bézn¢ dostupné prameny
3. Slabé, zastaralé prameny

Vybaveni préce (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalarské prace:

1. Velmi dobreé, funkéni
2. Odpovida nutnému doplnéni textu
3. Nedostadujici

1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
3. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské préce v praxi:

Formalni stranka:

Jazykova stranka:

1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Préci nelze piilis déle vyuzivat v praxi

1. Vybornd
2, Prijatelna
3. Nevyhovujici

1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra



¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vvborna

b) velmi dobrd

¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalatské praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni: .

Studentka zvolila pro svou praci téma, které je v kvalifikaénich pracich relativné &asto
volené- vychova ditéte v netiplné roding. Pistup k tématu, ktery zvolila, uz b&Zny neni: jako
cil préace si vytkla popsat, jak své détstvi prozivaly Zeny bez znalosti svého biologického otce
a jak je tato skute¢nost ovlivnila v dospélosti. Motivaci pro volbu uvedeného tématu a
zéroveti urditou ,.legitimizaci® pro jeji zpracovani je vlastni zkuSenost autorky s Zivotem bez
znalosti identity otce; osobni znalost problematiky dopliuji poznatky v této oblasti z praxe
socidlni pracovnice. To autorku jednoznainé opraviiuje k volbé kvalitativniho piistupu
v empirické ¢asti prace.

V prvni Casti prace autorka logicky a pfehledné uspofadala teoretické kapitoly, zaroveri
disledné dba, by obsahove odpovidaly potfebam tématu. Prakticka ast prace pe¢livé a piitom
zajimavé pfedstavuje a zduvodiuje cely postup pii hledéni a volbé respondentek a zplsob
vedeni rozhovoril, jejich? transkripce je zafazena v pifloze. PromySlend kategorizace
rozhovori a nasledna analyza umoZiuji autorce podrobnéji odpovédét na poloZené vyzkumné
otazky a dospét k vlastnim origindlnim zavérim .

Osobni, misty az intimni, vypov&di v této ¢4sti jsou v pfiloze vhodné doplnény statistickymi
udaji o stoupajicim poétu déti narozenych mimo manZelstvi.

Osobity styl autorky, charakterizujici celou praci, ji &ini pro &tendfe pritazlivou a dobte
Citelnoua velmi dobfe ladi se zvolenym vyzkumnym p¥istupem.

PredloZenou praci povazuji za velmi kvalitni.

Otazky k obhajobé:
Ve svém Setfeni jste mimo jiné zkoumala, jaké disledky mlZe mit détstvi bez otce

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gstni

obhajobeé: 1. ano
2.ne
Navrhovan klasifikace: 1. vyborne
2. velmi dobte
3. dobie

4. nevyhovél
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