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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Ndzev: Environmentalni vychova ve vyuce zemépisu pro II. stupeni

Cilem diplomanta bylo pfipravit prakticky metodicky material pro konkrétni skolu
v Uherském Hradisti, odkud pochazi, ktery by byl pouZitelny pfi vyuce zemépisu a zaroven
napliloval ¢ast pritezového tématu environmentalni vpchova Réamcového vzdélavaciho
programu na druhém stupni. Podafilo se mu navézat kontakt s jednou zakladni skolou a po
mimém tapéani a diskusich s vedenim Skoly zvolil téma vyuZiti $koni zahrady ve vyuce,
s pouZitim principti permakultury. Pvodni pfedstava byla, Ze metodické listy pfipravi pro
vyuku zemé&pisu na 3kole, ale nakonec z organizaénich a personalnich divodi byl projekt
usity na t€lo mistnimu krouzku environmentalni vychovy, kde je nadéje, Ze alespoii néco
z pﬁpra;'enych aktivit dojde realizace. Obsah diplomové préace se tedy mirné posunul,
navrZené aktivity je ale mozné pouzit i v rimci hodin biologie, zemé&pisu a pracovni vychovy,
takZe se jedna spiSe o roz§ifeni, nezli zménu namétu. V zasadé lze tedy fici, Ze cil prace byl
splnén.

Autor piistupoval k tématu odpovédné, sehnal si literaturu a navstivil pracoviste
v Brnég, které se permakulturou zabyva. VyuzZil své invence pii piipravé osmi praktickych
dilgich projekti, véetn& névrhii ivodni motivace pro Zaky, pro pottebu ugiteli §koly pfipravil
i planek zahrady a padorysy $kolnich pozemki ke dvéma z projektti. Vypracoval také vlastni
navrh, jak by méla zahrada v budoucnu vypadat. Text je doplnén vhodnymi ilustracemi, které
pfiblizuji obsah jednotlivych projekti.

Oceriuji piehlednost této ¢asti a rozdéléni kazdého diléiho projektu na pét fazi, které
jsou podrobné popsany na str. 35-37. Moje kritické pfipominky se tykaji trochu

monoténniho vybéru motivaénich prvkl (velmi &asto je jako zaklad motivaéni ¢asti uveden



text) a ne vdy jasné vysvétlenych aktivit (napf. myslenkovd mapa na str. 74, aktivita
posledni slovo mém jé na str. 47). Neni vZdy jasné, kterou aktivitu student prevzal a kterou
sam vymyslel (str. 47). Je dobfe, Ze kazdé dilei aktivita obsahuje 1 shrnuti toho, co musi ugitel
plipravit predem, ale napf na str. 46 chybi priprava na motivaéni aktivitu ( namnoZeni texti).
Je také ¥koda, Ze nedoglo k né&jaké v&tsi interakei autora s détmi na Skole, takZe planek
zahrady vznikl bez konzultace s témi, kdo ji budou vyuzivat.

Kromé praktické &4sti obsahuje diplomova prace i &ast teoretickou, tykajici se Skoly a
jejiho okoli a také permakultury. Ocefiuji, Ze autor navic uvadi pfehled témat ramcového
vzdélavaciho programu, ktery by projekt mél pokryt.

Na druhé strané se domnivam, Ze v této &asti je ponekud pfilis podrobné rozveden
popis regionu z geografického hlediska, mrzelo mé také, Ze diplomant nezpracoval kritictéji
téma permakultury (tedy klady i zdpory, problémy), agkoliv k tomu mél podklady.

Po formalni strénce je prace vyhotovena pékné. Je oviem Skoda, Ze pfilohy nejsou
o&islovany a ani uvedeny v obsahu a neni mi zcela jasné, zda ilustrace na str. 93-96, kde neni
uveden zdroj, kreslil sam autor? U obrazki, pfevzatych napf. z publikace Mollison, 1999,
mélo byt uvedeno prevzato z...a u ostatnich obrazkd by bylo byvalo vhodné uvést o zdroji

vice podrobnosti. Velmi mé také prekvapilo, Ze seznam literatury neni fazen podle abecedy .

Navrh na klasifikaci diplomové prace:

Diplomovou praci doporuéuji k obhajobg a navrhuji hodnoceni velmi dobfe.
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