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profesi

Volba tématu: 1
2
3
4
5

Cil prace a jeho naplnéni: 1
2
3
4

Struktura prace:
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Prace s literaturou:

LN~

. Mimoradné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézn¢ dostupn¢ prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

1

Piinosy bakalarské prace:

I
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. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

Origindlni, inspirativni nazory

Ne zcela bézné nazory

Vlastni nizor argumentac¢né podporeny
Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

I
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Formalni stranka:

B GO PO

Praci 1ze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalatrské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:
V teoretické casti prace autorka shrnula nejdulezitéj$i oblasti vztahujici se ke studované
problematice. Kapitola je zaloZzena na dikladném studiu adekvatniho mnozZstvi vhodné
aktualni literatury vcetné zdroju cizojazyénych. Prace s literaturou odpovida pozadavkim, na
veskeré pouzité zdroje autorka fadné odkazuje. Peclivé citovani za kazdou vétou se viak
ob¢as jevi jako nadbyte¢né. Celkové plsobi kapitola vyvazené, ¢tenaf se z ni dozvi vie, co
potfebuje pro pochopeni ¢asti praktické. Ta za¢ina formulovanim cile prace a vyzkumnych
otazek a pokracuje metodikou a charakteristikou vyzkumného souboru. Z téchto &asti je
patrné, Ze autorka je dobfe obeznamena ze zdsadami kvalitativni vyzkumné strategie a umi na
jejim zakladé postavit pfiméfeny vyzkumny projekt, jak je dale ziejmé i z precizné
strukturovanych vysledki. Veétsi o¢ekavani bych mél od kapitoly Diskuze, kde se autorka
zistava na bezpecné pidé komentate vysledkii a nepousti se piili§ ¢asto na tenky led
obhajoby vlastich stanovisek a ndzorii. To by mohlo jinak perfektné odvedené praci dodat
vetsi jiskru.

Prace splnuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

1. vyborné

2. velmi dobfie
3. dobie

4. nevyhovel

Navrhovana klasifikace:

Otéazka k ustni obhajobé prace:
7. &¢eho usuzujete, Ze vyuka etiky je .,v ne zcela efektivni formé&*? Jak by se dala tato efektivita
zkoumat a jak by se dala vyuka zefektivnit?

Datum: 29. 6. 2017 Podpis vedouciho bakalatské prace....... ... .



