Pedagogicka Jihoceska univerzita

fakulta v Ceskych Budéjovicich
Faculty University of South Bohemia
of Education in Ceské Budéjovice

Posudek bakalafské prace

Lmeno 3 primen) Petra Amchova Osobni &islo: | P19878
studenta/tky:
Studijni program: Specializace v pedagogice
Studijni obor: Némecky jazyk a spolecenské védy se zaméfenim na vzdélavani
Katedra: Pedagogiky Akademicky rok: 2021/22
Ndazev prace: Prevence rizikového chovani ve skole
Vedouci prace: PhDr. Miroslav Prochézka, Ph.D.
Hlediska hodnoceni
o : : - o3 “ S s -o- G o : ‘ . \

el . : : % P8
Formulace cilti:

1 % 3 N

cile jsou jasné farmulovany cile nejsou korektné formulovéany

Struktura prace odpovida ciliim:

1 2 3 N

zcela odpovida neodpovida

Jednotlivé ¢asti prace:

il 2 3 N

jsou pro celek podstatné nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:

1 2 3 N

provazané neprovazané

Naplnéni cilt prace:

1 2 3 N

cile prace naplnény nenaplnény




Zvolené metodologické feseni:

odpovida cilim prace

Zpusob zpracovani

1

X

2 3 N

]

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupi:

zcela adekvatni

Zplisob prezentace problému/tématu:

pfiméreny a jasny

1

2 3 N

]

Uroven interpretace a diskuze k FeSenému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych Castech
pfiméfené propracovand

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouzitych zdroja:

zdroje jsou aktudlini

Zahraniéni zdroje:

préce obsahuje relevantni zahranicni
zdroje

Relevance a validita zdroji:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodrZena

1

2 3 N
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neodpovidd cilim préce

neadekvatni

neodpovidd typu prace,
neni srozumitelny

nedostatec¢na

nékteré ¢asti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokoncené

nedostateénd (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktualni

prace nechsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Jazykova droven préce

Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovida drovni odborného stylu |:| neodpovida poZadované drovni

Gramaticka uroven:

1 2 3 N
neobsahuje gramatické chyb |_| el wele TTd
I=8 Yoy gramatickych chyb

Odborny jazyk:

1 2 3 N
pouZivd vyborné I—y nepouZiva

~ Formalni Grove préce

Rozsah prace:

1 2 3 N
odpovida |:| | neodpovida stanovenym pozadavkdm
Price obsahuje poZadované nalezitosti:
1 2 3 N

obsahuje % |:| I_-_| necbsahuje

Graficka Uroven prace:

1 2
vyhovujici D nevyhovujici

Struktura a ¢lenéni prace:

1 2
vyhovujici |:| nevyhovujici

- Dal&i hodnoceni

Autorka pfedkladd k posouzeni préci, ktera je svym zaméfenim aktudlni, sleduje kontext Skolni prevence v
zajimavych souvislostech nazord a zkusenosti metodikli Skolni prevence s jeji realizaci ve vybrané Skole. Pro 1
kontext studovaného programu je dileZité odhalovani potencidlu Skolni vychovy jako prostoru pro
' uplatnéni zapojeni ucitelt do vychovné préce s tfidnimi kolektivy a do kooperace s Cleny Skolniho

poradenského pracovisté. |

Teoreticka &ast prace svou strukturou ve vétsi mife odpovida zvolenému tématu. Vyklad tématiky se opira
o pomérné aktualni zdroje, a to véetné zahrani¢niho pramene. Chybi pouze podrobnéjsi charakteristika
gkolniho poradenského pracovisté a roli ¢i profesi, které v ném kooperuiji.

V praktické ¢asti autorka predstavuje vysledky ziskané z rozhovorl s participanty, ktefi se zapojuji aktivné
do realizace Skolni prevence a odpovidaji za jeji pfipravu i evaluaci. Bylo by dobré v tomto sméru doplnit,




jakym zplsobem participanty vyhirala a ziskavala ke spolupréci. Dalo by se také na zékladé 3etfeni shrnout,
jak autorka celkové hodnoti Uroveri pfipravenosti metodik( prevence na spolupraci s uéiteli v rdmci
zajisténi efektivni Skolni prevence? V rozpravé u obhajoby autorka mohla také promyslet, jaka slabd a silnd
mista Skolni prevence se ji podafilo v rozhoverech s metodiky identifikovat?

Praci povaZuji za zdafilou a doporuduiji ji k ohhajobé.

Zaver

Navrhovana klasifikace slovné&:

vyborné velmi dobfie dobre nevyhovél/a

Prace spliiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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