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Formulace cila:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany |><I —l | | cile nejsou jasné formulovény
Teoreticka cast je logicky strukturovéna:
1 2 3 N
zcela odpovida neodpovida

Jednotlivé kapitoly v teoretické éasti prace:

1 2 3 N 3

jsou pro celek podstatné nejsou podstatné

Teoreticka cast prace poskytuje dostate¢nou oporu pro zpracovani empirické &asti prace:

1 2 3 N

zcela odpovida neodpovida




Formulace vyzkumnych otézek a/nebo hypotéz je logicky zdGvodnéna:

1 2 3 N

zcela odpovida neodpovida

Prace vhodné navazuje na dosavadni empirické poznatky k tématu:

1 2 3 N

zcela odpovida neodpovida

pracovani empirické ¢asti

Zvolené metodologické Fegeni:

odpovida cildm prace neodpovidd cilim price

Adekvatni pouZiti vyzkumnych metod, metodickych postupi:

1 2 3 N

zcela adekvatni neadekvatni

Zpusob prezentace metod a vysledkd odpovida standardtim APA:
Diléi kapitoly jsou tematicky spravné rozélenéné a obsahuji v§echny potfebné informace.
i 2 3 N

zcela odpovidd neodpovida

Diskuse obsahuje reflexi naplnéni cili prace a pfinosu prace:

1 2 3 N

zcela odpovidd neodpovida

Diskuse obsahuje zaélenéni zjisténi do teoretického ramce:

1 2 3 N

zcela odpovida neodpovida

Diskuse obsahuje reflexi interni a externi validity:

1 2

w
=z

zcela odpovida neodpovida

Relevance a validita zdroja:

zdroje jsou relevantni zdroje nejsou relevantni




Préce se opira o dostatecny pocet literarnich zdroji (min. 30):

1 N
odpovida neodpovida
Zahraniéni zdroje (min. 15):
1 N
odpovida neodpovidd
Empirické zdroje (min. 10):
1 N
odpovidd neodpovidd
Citacni norma (APA):
i 2 3 N
zcela dodrzena nedodrZena

Gramaticka Uroven prace:

1 2 3 N
vynikajici obsahuje velké mnozstvi chyb
Uroven odborného jazyka a terminologie:
1 2 3 N
vynikajici nedostatecna

Rozsah prace:
Neni-li stanoveno jinak, standardni délka préce je 30-50 stran (bez ptiloh).
1 2 3 N

adekvatni neadekvatni

Prace spliuje formalni pozadavky:
Prace ma obvyklou strukturu a obsahuje vSechny povinné souéasti (mj. informovany souhlas u vyzkuma s lidskymi déastniky).
1 2 3 N

zcela splnuje nespliuje

Graficka droven prace:

vyhovujici nevyhovujici




BakalaFskd prace dle mého soudu celkem zdafile uchopila téma regulace détského chovani ze strany
rodi¢d. Autorka se prostiednictvim rozhovor se 6 respondenty pokusila predstavit zpUsoby, kterymi
rodice reguluji chovani predikolak a jak o této regulaci pfemysleji. Vyhradu lze mit k jazykové strance
prace, text je ¢astokrat formulovan neobratné, nékdy jsou nespravné uzitd néktera slova (napf. autorka
zaméniuje tip/typ, nespravné uzivd zdjmena svych/jejich, podobné je tomu s nespravnym uZitim vztaZnych
Castic ve vedlejsich vétdch ¢i s aplikaci interpunkce apod.). Az na tyto nedostatky viak praci povaZuji ze
priléhavé zpracovanou.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobre nevyhovél/a

Prace spliuje zakladni pozadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:
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