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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno a piijmeni diplomanta: TATANA KOLARKOVA

Ndzev bakalafské price: OBETI DOMACIHO NASILI, MOZNOSTI POMOCI A PREDCHAZEN]

DOMACIMU NASIL]

Volba tématu: 1
2.
3.
4.
Cil prace a jeho naplnéni: 1.
2
2
4.
Struktura prace: 1
2.
3.
Prace s literaturou: 1.
2.
3
4.
5.

Aktudlni, malo frekventované téma price
Aktualni, ¢asté téma price

Neaktualni téma prace

Nevhodné zvolené téma

Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

Vhodné zvoleny cil, ktery byl éisteéné naplnén
Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

Pro dané téma velmi vhodna
Pro dané téma &asteéné vhodna
Pro dané téma nevhodna

Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobri, pouZity b&#né dostupné prameny

Slaba, pouzity zastaralé prameny

Nevyhovujici - pouZito malo zastaralé literatury

Vybaveni prace tabulkami, grafy, piflohami:

1.
2.
o
4
Piinosy BP: 1
2
3.
4.
Uplatnéni BP v praxi a ve vyuce: 1
ol
3.
4
5
Graficka stranka: I, A%
2.
3
4

Tazykova stranka 1

Vyborné

Velmi dobré, funkéni

Dobré — jen ¢asteéns odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni ndzory

Ne zcela beézneé nazory, které jsou inspirativni

Milo vlastnich nazorii nebo nedostateéné argumentaéné
podloZené

Vlastni nazor chybi

Praci lze vyborng uplatnit v praxi

Préci lze ¢asteéné uplatnit v praxi

Praci lze vybomné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Prici Ize ¢aste¢né uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Prace nelze v podstaté vyuzit ani v praxi, pfi vyuce nebo vyzkumu

yboma

Velmi dobra
Dobri
Nevyhovujici

Stylistika: a) Vyborna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici

Gramatika: a) Vybornd
b) Dobri
¢) Nevyhovujici



Pfiloha A

Zasadni pfipominky k BP: 1 nemim
2; mam tyto:

Dal3f hodnoceni:

Studentka zpracovala velmi Casto fe$ené téma obéti doméciho nasili a moZnosti pomoci a predchazeni domaciho
nésili. Zisady pro vypracovani i ¢il prace odpovidaji tomu, Ze studentka danou problematiku nezné ani

v teoretické ani v praktické podobg a nevklada tak do jejiho feSeni viastni ndhled. Tento problém se roziifuje
Jedté vymezenim ,hlavniho cile” prace, ktery je uveden na strang 9, a to zjistit, zda piislusnici policie citlivym a
trpélivym piistupem pomahaji obéti v feseni doméciho nasili.

Prace je nezaZivnym kompildtem odbornych texti, které jsou spravné citovény. Tak je prace vymezena od ivodu
az do strany 49, kde za¢inaji pod subkapitolou 7 kasuistiky, které jsou oviem jen 3 a nic nefesf. Domnivam se,
e studentka mohla, zvI&¥t' s ohledem na své profesni zafazeni, pracovat s danou problematikou mnohem
hloubdji, intenzivngji a specifictéji s dirazem na feSeni problémi vyplyvajicich z policejni praxe. Domnivém se
v zévislosti na fe¢eném, Ze kdyby zpracovatelka pojala celou problematiku ze svého odborného a profesniho
zaméfeni a specifikovala by vyhradng problematiku vykazani agresorti, Ze by prace byla mnohem pestiejsia
nevedla by k zavéru, Ze je zpracovana jen v obecné roving,

Prace splituje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni obhajobé:
1 ano
¢ ne
Navrhovana klasifikace: vyborné
vyborné nebo velmi dobfe dle ustni obhajoby
velmi dobie
velmi dobie nebo dobfe dle ustni obhajoby
dobre
dobie nebo nevyhovél dle Gstni obhajoby
nevyhovél

P G B

Otazky k tistni obhajobé prace:

1. Jaky postup byste zvolila v pfipadé, Ze by Vas oslovila kamarddka s tim, Ze v jeji domacnosti probiha doméci
nasili?

2. Dommivate se, Ze ochrana ob&ti doméciho nisili Statem je u nés na odpovidajici virovni?

3. Vymezte zvIa3tnosti domaciho nasili vii¢i Zenam, détem, seniorfim a muZim.

Datum: 2.3.2011 Podpis vedouciho BP: doc. Dr. JUDr. Jan Hejda



