JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakaldrské prdce:
Katedra/ uistav:

Ndzev bakaldiské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura préice:

Prace s literaturou:

Roman Vivra

Sociélni prace ve vefejné Sprave

Martina Hrugkova

Ustav socialnich a specialnépedagogickych ved
Zivot rodiny a handicapovanym ditétem.

- Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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- Yhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobré, pouzity nejnovéisi dostupné prameny
- Dobrd, b&zne dostupné prameny

- Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni price (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Pfinosy bakalérské prace:

1. Mimoradné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Z4sadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Predlozend bakaldrska prdce reflektuje  zajimané téma  konsekvenci Zivota rodiny
s handicapovanym ditétem. Vybér tématu vhodné koresponduje se studovanym oborem. Prdce
se sekunddrnimi zdroji je erudovand, a to nejen v teoretické casti, ale také v kapitole Diskuse.
Velmi pozitivné hodnotim zpracovdni dat ziskanych od komunikacnich partneri; metodou trs,
které jsou vyhleddny velmi peclivé, logicky zpracovany do tabulek a adekvdatné komentovdny.
Schopnost diskutovat se sekunddrnimi zdroji a ziskanymi daty, odpovédét na vyzkumnou otdzku
a vyvozovat logické zdvéry je ze Sir§iho pohledu kvality bakaldiskych praci nadstandardnt, coz
Ize kvitovat s povdékem. Predkladand bakaldFska prdce spliuje vSechna kritéria pro to, aby
byla hodnocena jako vyborna.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené¢ na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

vzhledem k pravidelnym konzultacim studenta nekladu doplijict otdzky

Datum: 9. kvétna 2016 Podpis vedouci bakalafské o) ¢ 0 A




