Jméno: Valeskova Denisa, Bc. Osobni gislo: 221026

Pribéh obhajoby diplomové préce:

Kvalitativni analyza pylu v medu véel chovanych na tzemi €R

Studentka zahdjila obhajobu prezentaci v PowerPointu. Pfedstaveni diplomové prace bylo jasné, struéné
a vystiiné, €asovy limit byl dodrien. Nasledovalo sezndmeni s posudky oponenta a vedouciho prace
vietné jejich dotaz(.

Dotaz od oponenta: V uvodu piSete, 7e celosvétové opyluje véela medonosnd zhruba 87,5 %
nahosemennych rostlin. Tyto rostliny jsou viak pievéiné vétrosnubné. Odpovéd: Udélala jsem chybu a
spletla jsem se v nazvu nahosemennych a krytosemennych rostlin. Véela medonosna opyluje 87,5 %
krytosemennych rostlin.

Dotaz od oponenta: Jak véela dokdZe biochemicky syntetizovat kromé véeliho vosku, jedu a matefi
kasicky i propolis a med, jak v prdci uvddite? Odpovéd: Jedna se o chybnou formulaci. Véela syntetizuje
vosk, jed a matefi kadicku. Med a propolis véela ziskdva zpracovanim rostlinnych materidlll, v pfipadé
medu se jednd o nektar, i medovici a v pfipadé propolisu se jedn3 o rostlinné pryskyfice.

Dotaz od oponenta: Jaky je mechanismus tvorby pylové rousky? Odpovéd: Viela pomoci kartdca cele
pyl. Pyl se pfichytéva na chlupy na svém téle a poté je sCesava kartacky, které ma na nohou, vihéi jej na
sosaku a tvaruje ho do pylové rousky upevnéné na specialnim chlupu, ktery je souasti ko§fcku na tfetim
paru nohou.

Dotaz od oponenta: Kterd pylovd zrna jsou pro véely nejhodnotnéjsi a které naopak mdlo hodnotnd, &im
Je tato vyZivovd“hodnota déna? Odpovéd: V souvislosti s obsahem makroZivin jsou pro véely obecné
hodnotnéjdi pylové zrna hmyzosnubnych rostlin, protofe maji vyii obsah bilkovin. Vzhledem k
natasovani jejich snidky jsou viak hodnotna i pylova zrna nékterych vétrosnubnych (napf¥. Ilska), nebot
je véely mohou sbirat brazy z jara, kdy jsou jednim z méla zdroju v pfirodé.

Dotaz od oponenta: Byla v nékterych medech stanovena velmi nizké diverzita pylovych zrn? Co by to
véelém mohlo zpasobovat, napi. monodieta? Odpovéd: Ano, v nékterych medech byla zjiténa velmi
nizka diverzita pylovych zrn.

S odpovédmi studentky byla komise spokojena a reagovala dopliiujicimi otdzkami v ramci rozpravy:

Doc. Jizl: Kolik vzorkli obsahovalo vice jak 400 pylovych zrn? Odpovéd: Bylo jich nékolik. Doc. Juzl
doporucuje oznatovat Uzemi dle katastrélniho rozdéleni, nikoli dle rozdéleni "mésto” vs. "vesnice"”, které
muiZe byt zavadéjici. Prof. Samkové upozoriiuje na mirné stylistické nedostatky DP a zmifiuje méné
pfehlednou prezentaci zastoupenych rostlinnych taxond, respektive jejich pylovych zrn, v grafech. Doc.
Pexova Kalinové: Bude experiment opakovan? Odpovéd: Ano, bude. Ma druh pampeliska smetédnka
typicka pylova zrna. Odpovéd: Pampelidka smetdnka ma specifické pylové zrno. Doc. Jazl: Jak jste ziskala
fotograficky materidl? Odpovéd: Vét3inou se jedna o plvodni snimky autorky. Doc. Hasofova: OvéFoval
se vyskyt patogen( ve zdrojovém materidlu? Odpovéd: Ano, ale vyskyt patogeni nebyl priikazny.

Po rozpravé byla obhajoba ukontena. Komise podotkla, e odpovédi na otdzky jsou velmi dobré a s
odpovédmi v rdmci rozpravy je spokojena.
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