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Hodnoceni prace

1. Vyznam a ndroénost tématu: 50 %

2. Logickd struktura prdace: 75 %

3. Naplnéni cile prdace: 100 %

4. Metodologicky postup: 75 %

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pFinosu: 50 %
6. Prakticky prinos prdce: 75 %

7. Prace s literaturou: 100 %
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Zavér
Vysledek: 77.5 bodu
Navrh hodnoceni prdace znamkou: velmi dobie
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Otazky pro diskusi a poznamky

Kritické poznamky a celkovy piinos, celkova hodnota prdce:

Pfi hodnoceni podilu jednotlivych pojistoven na predepsaném pojistném za rok 2008 (str. 41) je
uvedeno, Ze podil ING poji§tovny byl o 11% nizsi (nez méla CP). Tato interpretace tdajd z grafu &. 4
je chybna - jedna se o 11 procentnich bodt. (Stejna chyba je i na dalSich strankach.) Na str. 66 je
uvedeno, Ze nejlevnéj$i pojistku nabizi Kooperativa, z tabulky &. 1 bych vSak za nejlevné&jsi
povaZzoval &astku 366 uvedenou u PCS. Piinos prace lze vidét v praktickém vyuziti teoretickych
poznatkl Operaéniho vyzkumu.

Otdzky nebo témata pro diskusi pred komisi:

V subkapitolach vénovanych analyze pojistného trhu a vyvoji zivotniho pojisténi v letech 2008 az
2012 by bylo dobré uZzivat stejné ukazatele pro celé porovnavané obdobi. Podobné v kapitole 5 by pro
predstaveni a porovnani jednotlivych pojistoven bylo vhodné uZzivat stejné idaje. V obou pfipadech
by bylo mozné pouzit tabulky. Jaky diivod vedl autorku k tomu, Ze problematiku vicekriterialniho
rozhodovani zatadila az do tfeti kapitoly a nikoliv jiz do literarni reSerse?
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