JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Terezie Dudarcova

Studijni obor: Pediatrické oSetfovatelstvi
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Katedra/ ustav: UoP
Nazev bakaldrské prace: TiSeni proceduralni bolesti u nedonosenych novorozencii
Volba tématu: 1. Mimoradné aktualni
2. Aktuélni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdaftila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

Prace s literaturou: 1
2. Velmi dobra, pouzity nejnoveéjsi dostupné prameny
3

. Dobré, béZné dostupné prameny
4. Nedostateén4 — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funk¢&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piili$ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym ¢astem préace:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Bakalaiska prace zpracovava aktudlni téma z oblasti oSetfovatelské péfe o nedonosené
novorozence. Teoretickd ¢ast je chronologicky fazena. Zabyva se piedevsim ulohou détské
sestry v oSetfovatelské péci o nedonoSené novorozence s dlirazem na prevenci proceduralni
bolesti, hodnoceni bolesti a nefarmakologické i farmakologické metody tiSeni bolesti.

Cile a vyzkumné otazky jsou vhodné zvoleny. Metodika a vyzkumné soubory jsou popsany
velmi podrobné. Vysledky jsou piehledné zpracovany ve schématech a podrobné popsany
véetné piimych citaci respondentd. Autorka problematiku zkoumala ze strany
ofetfovatelského persondlu, tak matek nedono$enych novorozenct. V diskusi autorka
uplatiiuje svij nazor, diskutuje s odbornou literaturou. Literatura zahrnuje 61 zdroji, z toho
26 cizojazy¢nych. Literatura je citovana dle ISO 690 [ZSF]. Ptilohy jsou funkéni, ptehledné a
fadné citované.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuc€uji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé¢ prace:
Osetfovatelsky personal ve vasem souboru pouziva hodnotici Skélu NIPS, doporucﬂa /l;yste
néjakou daldi vhodnou §kalu pro nedono$ené novorozence a proc?
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