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Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mém tyto: Cil prace nepovaZuji za naplnény, v praktické asti
se dostate¢né nevénuje zmapovani praktického vyuziti
soucasnych indikaci theragnostickych metod v nukledrni
medicing. Prace deklaruje dv& vyzkumné otazky, v praktické
Casti je viak feSena jen jedna. Otazka ,,Jaké jsou moznosti
vyuZiti theragnostiky“ neni vyzkumnmé fesena, jen na tirovni
reSerZe v teoretické Casti. Za ne zcela §tastné povaZuji uZivani
terminu theragnostika v ¢eském znéni - v Seském jazyce se témek
vyhradné pouziva termin teranostika, slovo theragnostika neni
uZivané, odkazuje k anglickému theragnostics a jeho vzniku ze
slov diagnostic a therapy, ale i v angli¢ting jde o minoritn&
uZivané slovo a pouZiva se dominantné theranostics — toto je
docela dobfe patrné i z vaseho seznamu pouzitych zdrojii

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka €ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér): Teoretick4 &4st se zakladnimu tématu
vénuje méné koherentné a krom& nezbytnych podkladii a logicky souvisejicich témat je
probirana problematika ve volném forméatu, nap¥. obecné pfistupy k 16¢bé rakoviny.
Teranostické postupy v nukleérni medicing jsou predstaveny ve tfech vétsich pilitich, jde o
karcinomy $titné Z14zy, karcinomy prostaty a neuroendokrinni tumory, oviem v napadné
nevyvaZené podobé s pfevahou informaci o neuroendokrinnich tumorech, kde kromé samotné
teranostiky a terapie Lutaterou jsou pfedstaveny i obecné principy 1é¢by, dokonce i
patofyziologie samotnych nadorti. Teoretick4 &ast aZ na nékolik terminologickych ¢i
odbornych nepfesnosti jinak splituje potteby pro navazujici praktickou &ast. Praktickou &ast
v8ak nelze povaZovat za splénou , alespoii s ohledem na formulovany cil price. Problémem
jsou hlavné formulované vyzkumné otazky. Za splnénou lze povazovat jen jednu ze dvou, a to
ovefeni znalosti teranostiky mezi absolventy radiologickych asistentt. Druh4 otizka o
moznostech vyuZiti theragnostiky ziistiva nefeSena (resp. k tomu neslouZi teoreticka dast)t V
tomto ohledu vnimam potenciél prace a zejména potencial tématu za nenaplnény. Metodika k
oveteni znalosti teranostiky mezi absolventy radiologickych asistenttt byla jednoducha,
dotaznikem. K samotnému dotazniku a jeho vyhodnoceni nemam pfipominky. Nena3el jsem
specifikaci vybé&ru respondentti. Vzhledem k omezeni praktické &asti jen na dotaznik o
znalostech radiologickych asistenti se stalo pochopitelnym problémem vedeni kvalitni
diskuze, ktera by se stale tykala tématu ,,theragnostika — nové postupy v nukledrni medicing,
ale zejména deklarovaného cile o praktickém vyuZiti.



Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto Jji doporuduji k tstni
obhajobé: 1.ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2.velmi dobie
3. dobte
4.nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:

V BP konstatujete, Ze terapie radiojédem se provadi tém&¥ na kazdém oddgleni nuklearni
mediciny. Specifikujte prosim, do jaké miry je toto konstatovéni pravdivé. Pro jaké pfipady je
potfeba specificky vybavenych center pro terapii radiojédem? Kolik takovych center v CR je?
Jaka role téchto center se o&ekava v impementaci novych radionuklidovych teranostickych
postupii? Jaka shledavate rizika v zavadéni modernich radionuklidovych terapeutickych
postupt do praxe?
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