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1. Formulace ciltl prace

Hodnoti se uvod do feSeni problematiky, tedy zdGvodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vytyéenych cilt:

Hodnoceni (znamka): ®1 O 2 Os O4

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Uvod do FeSeni problematiky a zdlivodnéni potfeby FeSeni prace jsou vhodné sepsény. VytyGené cile jsou srozumiteiné a
vhodné zvolené.




2. Zpusob feSeni prace

Hodnoti se popis metodiky prace véetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak pfedev§im zvolena obsahova struktura a &lenéni prace,
zpusob pojeti pfehledové prace. RovnéZz se hodnoti dodrZovani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do FeSeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @® 1 O2 Os O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Price je feSena dobfe, metodika, struktura i pojeti prace je vhodna. Prace je vhodnou kombinaci prizkumu trhu,
literarnf reSerSe, zhodnoceni komerénich farem v (R a porovnani funkénosti jednosmygkového systému na farmév
Risutech s optimalizovanym vicesmyCkovym systémem. Student byl kreativni, samostatny a pfi praktickém FeSeni préce
projevoval velkou miru entusiasmu.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouZitych informaci dostupnych v odborné literature, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zptisob popisu vysledku a jejich
srovnani s dalimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéra.

Hodnoceni (znamka): O1 @® 2 Os Q4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

MnoZstvi a relevance pouZitych informaci je dobra. Student vyuZil aktualni a vhodné zdroje. Popis vysledki a srovnani s
literaturou je vhodny. O néco vice by bylo moZné vytéZit informace o komerénich farmach.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka uprava prace, pfehlednost, uroven jazykového
zpracovéani, dodrzovani citacni normy, kvalita graf(i a obrazku atd.

Hodnoceni (znamka): O1 ®2 QO3 QO+4

Komentai k hodnoceni (odtvodnéni navrZzené znamky). Komentaf je povinny.

Formalni zpracovani prace je na dobré Urovni. Grafické Uprava prace, obrézkil a grafll je dobrd. prace je pfehlednd,
citatni norma je dodrZovana aZ na drobné chybky. Jazykové je prace dobrd, ale na nékterych mistech je znat, Ze byla
psana na posledni chvili.

5. SplInéni cili prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkl prace s vytyéenymi cili v zadani a popisuji se divody
odchylek (neoéekavané okolnosti pfi feseni vs. nedodrzeni pokynt studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné & neovlivnitelné studentem), tedy zda byly &i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): @1 O2 (O3 (QO+4

Komentar k hodnoceni (oddivodnéni navrZzené znamky). Komentaf je povinny.

Cile prace byly spinény. Student se drZel instrukci a praci zpracoval kvalitné. Radi bychom optimalizovany vicesmytkovy
systém jesté zhodnotili z pohledu delSiho obdobi a vyhodnotili jeho produktivity, to se ale kvili covid situaci nepodafilo.




6. Formulace zavéra prace

Hodnoti se srozumitelnost zavéra a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informagnim).

Hodnoceni (znamka): @® 1 O2 O3 O4

Komentari k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Student napsal zévér velmi dobfe a srozumitelné. Je relevantni vzhledem k viastnim vysledkim, tak i k dostupnym
védeckym publikacim.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zpusob zpracovani prace a miry vytéZzovani dat, zplGsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): @® 1 O2 O3 O+

Komentar k hodnoceni (od{ivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Odborny pfinos prace je velky. Prace kriticky hodnoti souasny stav komerénich akvaponickych farem. Velmi vhodné a
odborné poukazuje na nedostatky souasnych systémil a pfinasi viastni vylepSeny systém, ktery je jiZ optimalizovén na
zékladé provozu v praxi. Student préci zpracoval dobfe, mira vytéZovéni informaci, védecké pojeti a zplsob interpretace
lisou dobré.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (8) vyborné Doporucuji praci k @ ano
QO velmi dobie obhajobé: QO ne
QO dobie

QO nevyhovél(a)




Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1
(povinné)

Otazka k obhajobé 2
(povinné)

Dalsi pFipominky, vyjadfeni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dal$imu
vyuziti:

(nepovinné)

Jaky systém byste doporutil pro nové stavéné akvaponické farmy? Jaké prostfedia
jaky systém byste zvolil a pro¢?

le podle Vas redlné, aby byly akvaponické farmy v (R ziskové? Jaké faktory
povalujete za dlleZité, aby tomu tak mohlo byt?

Préace poslouZi jednak pro pfipadné investory, ktefi zvaZuji stavbu akvaponickych
farem a jednak pro Clanek ve védeckém Casopise s impak faktorem

Datum a podpis:
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