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Studentka si jako téma své bakalafské price zvolila problematiku nezaméstnanosti
v konkrétnim regionu kraje Vysotina. Téma je uréité aktudlni, nebot’ mira nezaméstnanosti
v Ceské republice patii v jeji historii k tém vys&im. Bohuze! studentee se jeji zpracovani az
tolik nepovedlo.

Prici, podle svych slov, rozdélila na teoreticky vstup do problematiky a empiricky vyzkum.

Teoretickou &4st tvofi podle obsahu 4 hlavni kapitoly. Nevim, co je diivodem, Ze ka?da
kapitola zacind vétou o tom, co je obsahem, kdyz obsah kapitoly ma vyjadfovat nadpis
kapitoly. V textu postraddm definici nezaméstnaného. Nevim, co Jje divodem, Ze autorka
gerpala ze zdrojd z'roku 1998 & 1999, kdyZ na podobné téma vychazeji prace nové. Navic ve
své préci neterpala z autord, ktefi o problematice nezaméstnanosti napsali stézejni dila, jako
je napf. Petr Mare$, Tom43 Sirovitka. V kapitole o mife nezamstnanosti autorka vzhledem
ktomu, Ze Zerpala ze zdroje zroku 1998, neuvadi aktualni metodiky vypottu miry
nezaméstnanosti, kterd plati ji¥ delsi dobu (viz kol pro obhajobu). ZardZejici je délka
nékterych podkapitot (kap. 2.2 m4 celkem 7 fadek, kap. 4.2 celé 4 tédky). V kap. 2.6 chybi

uveden{ zdroje, z n&hoZ autorka &erpala (co je ddvodem?). Nevim, z jakého dtivodu do teorie
zafadila ptib&h své spoluzacky.

Vempirické &asti shleddvam dalsi chyby. Zaméfeni vyzkumu neodpovidi nazvu price
(vyzkum je ziiZen pouze na aktivni politiku zam@stnanosti). Autorka nezdlvodiiuje, Z jakého
divodu si vybrala pravé roky 2000 — 2012, navic v hypotézich se dopousti neifastné
formulace, Ze nastroje APZ jsou vyu¥viny od r. 2000 (zékon o zaméstnanosti plati od r.
1992). Na s. 25 chybi zdroj. Jako problematickou vidim metodologii vyzkumu, Autorka
nepojmenovala techniku vyzkurmu (tikol pro obhajobu) a pokud sama deklaruje, Ze jen
pfevzala data ze statistik UP CR, tak se t23im na 10, 0 jakou techniku vyzkumu pajde. U
vyhodnoceni grafli mi chybi zakladni v&c, a to, kolik nezameéstnanych z celkového poctu bylo
zshrnuto do programi APZ. Stejn& wk i hodnoceni toho, Ze potet nezaméstnanych
v programech APZ spise kles4, nebot’ vétsina z nich se od roku 2007 vykazuje v programech
ESF. Autorka se méla vénovat i hodnoceni toho, kolik nezaméstnanych z programii APZ
nakonec zamé&stnani nadlo (ikol pro obhajobu) a jaké finanéni ndklady byly na programy
vynaloZeny ve srovnani s pasivni politikou zamé&stnanosti. Kap. 5.5 a 5.6 by mély byt spojené.

Text misty provazeji gramatické chyby.

Prici doporuduiji s velky vhradamj k obhajobé, jeji isp&¥né zvlidnuti bude 2cela

zdviset na excelentnim zpracovéni tikolii k abhajob#!!!!




Ukoly k obhajobs:

1) Navrhnéte novy nazev Vas{ bakalaiské price, ktery bude reflektovat vyzkum.

2) PfedloZte &lenim zkusebni komise seznam minimalng 5 aktualnich odbomych zdrojii
(knih) na téma nezaméstnanost.

3) Seznamte Cleny zkusebni komise s novon metodikou vypodtu nezaméstnanostj v CR,
od kdy se pouziva a jaké Jsou jeji dopady.

4) Z jakého diivodu jste si vybrala léta 2000 - 20127

5) Jakou konkrétni techniky vyzkumu jste ve své praci pouzila?

6) Navrhnéte I kligovou hypotézu, kters by odpovidala Va¥emu vyzkumu.

7) Kolik. % nezaméstnanych z celkového poitu je zafazeno do programii APZ npa
Trebitsku?

8) Kolik z nich naslo zaméstnani? )
9) Kolik finanénich prostiedkd vynaloZil UP Tiebi¢ na APZ a na podporu
vV nezaméstnanosti? Jak4 je priméma vySe podpory v nezaméstnanosti na Trebitsku?
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