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Posudek diplomové préace Bc. Nikoly Kaislerové:
Uloha Adenylat kinazy 1 v aktivaci a metabolismu imunitnich bunék larev Drosophila melanogaster

Predlozena diplomova prace se zabyva roli enzymu Adenylat kinaza 1, ktery je sice pomérn¢ dost
prostudovanym enzymem u ¢lovéka a obratlovei obecné, 0 hmyzim analog, resp. konkrétné u octomilky
Drosophila melanogaster toho vime vSak az piekvapivé malo. Jako modelovy organismus slouzila pravé
zminéna Drosophila, pomoci molekularné biologickych metod RNAI byla vytvotena linie s redukovanou
expresi Akl a za pomoci infekce parazitoidni vosi¢kou Leptipilina boulardi byl na nékolika urovnich
studovan vliv absence tohoto enzymu.

Ptedlozend prace ma 38 stran samotného textu, tvrzeni jsou siln€¢ podlozena vice nez dostatenym
mnozstvim citaci. K Uvodu neméam v podstaté zadné vytky, autorka se jiz od pocatku drzi tématu, text je
¢lenén na piehledné kapitoly. Autorka stru¢né a vystizné popisuje imunitni systém u drosofil, procesy
hematopoézy, typ imunity i molekularné-fyziologické procesy, které pii aktivaci a nasledném prabehu
imuntini reakci nastavaji, velmi podrobné nakonec popisuje mechanismus exprese Adenylat kinazy jak u
obratlovcd, tak i pfimo u Drosophily.

Cile préace jsou stru¢né a jasné popsané. Metodicka ¢ast je srozumitena a dostateéné detailni.
Vysledky prace jsou popsané také vystizn€ a jasné, grafy jsou jednoduse zobrazené a ptehledné.

V diskuzi autorka rozebira vysledky své prace a zdafile je ptirovnava k jiz dostupnym zjisténim

z literatury v oboru, zaroven poukazuje na moznost provedeni navazujicich experimenti (konkrétné se
tykajici zatim ne zcela objasnénych moznych kompenza¢nich mechanismi za chybégjici Akl u RNAi
linie). V zavéru autorka potvrzuje, Ze cile prace byly splnény — tedy zejména umléeni Ak1, nasledné
prokazani vlivu Akl deficience na imunitni odpovéd’, na schopnost pieziti po infekei, na hladiny
adeninovych metabolitil. Zaroven nebyla nalezena zadna potencialni kompenzace za chybéjici Akl.

Komentaie a otazky:

Ql1: Jiz v samotném uvodu uvadite, ze oproti OXPHOS je glykolyza je sice rychla ale poskytuje
podstatné méné ATP. Z jedné molekuly glukozy Cini celkovy vytézek pouze 2 molekuly ATP. Pokud
jsem schéma pochopil, na Gplné poslednim schématu v diskuzi (Obr. 10) mate znazorné€no propojeni této
reakce s odbouravanim AMP pomoci prave studovaného enzymu Ak, podle tohoto schématu mi ptipada
7e jednu molekulu ATP je pfedem jiz potieba investovat, takze celkovy vytézek ATP je polovi¢ni — tedy
jedna molekula ATP. Skute¢né je pro imunitni systém vyhodné spoléhat se na glykolyzu i s tak malym
vytézkem? Ptipadné, pokud jsem to nespravne pochopil, jak je to se stechiometrii t€chto metabolickych
drah?

Q2: Na str. 7 uvadite, ze po nakladeni vajicka dochazi k aktivaci imunitniho systému jiz
samotnym poruSenim kutikuly — je tomu skutecné tak? Musi dojit pfimo k nakladeni vajicka nebo postaci
ke spusténi imunitni reakce napt. vpichnuti néjaké neinvazivni latky? Pokud je tedy imunitni odpovéd’ jiz
nastartovana jen vpichnutim, nebylo by zadouci v designu experimentu bud’ nahradit kontrolni (tedy
neinfikovanou) skupinu skupinou kde se jen simuluje napadeni parazitoidem, piipadné ptidat tuto skupinu
jako dalsi kontrolu?

Q3: Ve vysledcich v ¢asti ,,Overeni efektivity RNA interference® uvadite miru poklesu v exprese
Akl ve skupiné kiizeni Srp > control — kiizeni 1666 x1498. Vidim tedy, Ze je zde asi 80% pokles v
expresi MRNA tohoto genu. Predpokladam tedy, ze n&jaka aktivita Ak1 sale ziistava a neni uplné
zanedbatelna. Je né&jaky zpisob, jak dosdhnout tplné, tedy 100% suprese Akl, a pokud ano, myslite si Ze
by tato varianta nebyla letalni? Myslite, Ze by 100% suprese exprese Akl by mohla vést k vy$§im
rozdilim v ptezivani po infekci? (viz Obr. 7 ve vysledcich).
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Q4: V grafu na Obr. 6 vidim pomérné dost znacny rozptyl v poctu lamelocytt jak u kontrolnich,
tak u RNA1 jedinci. Jak lze tuto variabilitu vysvétlit? Je pocet lamelocytd skutecné tak rozdilny, ptipadné
je metoda pocitani bun¢k dostatecné spolehliva?

Shrnuti

Predlozena prace jasné ukazuje, ze autorka zvladla vSechny potiebné metody a doséhla
vytycenych cili. Diplomovou praci Bc. Nikoly Kaislerové hodnotim velmi kladné a doporucduji ji
k obhajobé.
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