JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta: Be. Markéta Slabova

Studijni obor. Ogsetiovatelstvi ve vybranych klinickych oborech
Vedouci diplomové prdce: Mgr. Radka Sulistova, Ph.D.
Ustav: Ustav osetfovatelstvi, porodni asistence a urgentni péce
Nazev diplomové prace: Edukace pacientu s pankreatitidou v oblasti rezimovych opatieni
Volba tématu: 1. Mimoradné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast

3. UZite¢né a prospésné

4. Standardni Uroven

5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdafrila s ohledem na empirickou ¢ast
. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobrd, pouZzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny (¢astecné)
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodné pro publikovani

. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pri vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. PFijatelna (viz slovni hodnocenti)
. Nevyhovujici
. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici
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Jazykova stranka:



2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Zpracovani diplomové price m4 zisadni nedostatky ve formalni oblasti, kladené na tento typ
praci, které jsou uvedeny ve stale platném Opatfeni dékanky 2016/6, viz seznam pouzitych
zdroji, rozdilna citace v textu, napf. s. 25 a 26, nespravné pouZivani odbornych pojmi, nap¥. s
34 - proband a respondent, dile pouZiti terminu zdravotni sestra (s. 33), gramatika (napF. s. 33
cituji: ,,Pro vét$i prehlednost byli sestry znaceni do vysledkit S1...“.)

Dalsi hodnoceni:

Téma diplomové prace si autorka zvolila sama, pfi vybéru tohoto tématu vychazela z osobnich
zkuSenosti a znalosti z praxe. Ocefiuji aktivni pfistup, pfedevdim ve vyhledavani zahraniénich piikladi
pacientskych skupin, kde se autorka spojila s organizaci pro pacienty sonemocnénim pankreatu
v Némecku. Skoda, 7e nemohlo dojit k realizaci vyzkumného Setfeni pravé v zahraniéi, nebot’
oslovené organizace neposkytly souhlas s vedenim rozhovori.

Pes velké Gsili se autorce nepodafilo (jak v teoretické, tak v praktické &asti) posunout praci na trovei,
ktera je kladena na formalni i empirickou ¢ast diplomovych praci.

Béhem konzultaci byla diplomantka vedoucim prace na tyto nedostatky priib&ézné upozoriiovana -
nékteré se autorce podafilo odstranit, nekteré v3ak zistavaji. V empirické &asti bylo autorce
doporuceno (po neusp&$ném jednani v zahrani¢i a malém vzorku probandii v CR), aby jako vyzkumny
design zvolila kvalitativni pfistup, ktery lze zafadit do kategorie tzv. akéniho vyzkumu. Pfes viechnu
autor¢inu snahu, se toto nepodafilo a proces systematického sbéru a zpracovani dat o fungovani
zkoumaného jevu a implementaci planovanych akei, které vedou ke zméné na vybranych systémovych
proménnych, zlstal nedopracovany, coZz je vidét na implementaci edukaéniho materidlu (s.52).
Zékladnimi stavebnimi prvky modelu akéniho vyzkumu jsou: sbér dat, zpétna vazba a zpracovani dat,
planovani akei a realizace akei - v tomto pfipadé to mél byt eduka&ni material pro sestry, ktery neni
priloZzen v seznamu pfiloh a prace neobsahuje ani elektronicky nosi¢, kde by byl tento material ulozen.
Dale, vempirické casti, neni respektovana anonymita pracovist, kde bylo vyzkumné S3eteni
realizovano.

Tento vycet nedostatkii, které nebyly odstranény &i pfepracovany, nelze prehlédnout, &imZ prace
nespliluje pozadavky kladené na kvalitu diplomovych praci.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladen€ na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k ustni obhajobé:

1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobre
3. dobre

4. nevyhovél
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