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Jméno a prijmeni studenta: Jana Vithovd

Studijni obor: Socidlni prace ve vefejné sprave
Vedouci bakaldrské prace: PhDr. Alena Kajanova, Ph.D.
Katedra: Socialni prace
Nazev bakaldrské prace: Rozvod manzelstvi a jeho dopad na vychovu nezletilych déti
Volba tématu: 1. Mimoradné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prosp&sné
4. Standardni troven
5. Neobvyklé
Cil prce a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: . Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradié¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
- Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
. Praci lIze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
- Praci nelze pFili§ vyuzit ani v praxi ani pFi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka si zvolila bakalafskou praci na studijnimu oboru relevantni téma, které je navic
stale diskutovano s ohledem na vysokou miru rozvodovosti. Teoreticka Cast je adekvatné
zpracovéna, vytku bych méla pouze k pouZiti zdrojt,, z nichZ nékteré jsou starsiho data.
Prakticka &ast prace je kvalitni, metodicky v pofadku. Autorka ziskand data presentuje
pehlednym zptsobem v podobé kasuistik a shrnujicich tabulek.

Autorka si uvédomuje mozné limity vyzkumu a presentuje je v ¢asti diskuse.

A7 na uvedené nedostatky v literatute praci hodnotim velmi kladng a nemam k ni vyhrady.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladen¢ na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobgé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfte
3. dobfie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
nemam

Datum:11.8.2014 Podpis vedouciho bakalaiske prace




