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akutni zachranarské reseni
Volba tématu; . Aktualni

. UzZite¢né a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

B U DD e

. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:

S S

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

L7 T N 'S T SN B

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

TS I

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfili§ vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
V kontextu nazvu préace i oboru, v kterém je prace predkladana k obhajobé¢ doslo k odklonu od
problematiky zachranatstvi.Na 19 stranach teorie se nenaléza kapitola , kterd by se vénovala
vztahu zéchranéfstvi a urazu seniori. To se bohuZel nenachazi ani v ¢asti empirické ( pouze
jedna otazka dotazniku, v diskusi tato problematika neni viibec zminéna.

Dalsi hodnoceni:

Studentka ve své praci zpracovava téma , které je v souCasné dobé zejména v kontextu
seniorské populace aktudlni. Bohuzel si vSak stanovila cile, které ji téméf nepfislusi fesit
nebo jejich feseni zcela opomnéla.

1, Definovani patofyziologickych zmén organismu ve staii (fyfo zmény jsou definovany
prednimi odborniky na oblast geriatrie a Ize je pouze Fadné ocitovat)

2. Vymezeni zékladnich rizikovych faktori a vlivy, pusobici ve stafi na patogenezi pohybové
a opérné soustavy.(pokud si studentka kladla za cil objevit nové rizikové faktory méla by svuj
vyzkum sméfovat do experimentalni gerontologie, anatomie, ortopedie, neurologie atd.,
pokud opravdu §lo o zakladni rizika ty jsou pro potfeby bakalaiské prace opét velmi dobie
popsany v ramci odborné literatury)

3, Cilem bylo na zakladé vyzkumu urgit PUVOD a VYSKYT urazovosti u seniori VE
VZTAHU K VYJEZDUM ZDRAVOTNICKE ZACHRANNE SLUZBY vzhledem k pohlavi.
Presto, ze v dotazniku respondenttim klade otazku zda pfivolali ZZS dale s informaci pfilis
nepracuje a zejména chybi naplnéni cile v ¢asti Uraz seniora — vztah k ZZS

Nastavené hypotézy jsou dobie operacionalizovany, vysledky zpracovany do graft i diskuse
je logicka. Celkové je prace pomémé péknou sondou do problematiky urazi seniort, bohuzel
jejim zasadnim nedostatkem je nevztaZeni k problematice ZZS.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni

obhajobé: 1. ano
2. e
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobre

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
V kterych pfipadech urazi seniort je dle Vaseho nazoru intervence ZZS nejzasadnéjsi ?

.




