JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta: Nikola Turinska

Studijni obor:

Vedouci bakaldrské prdce:
Katedra, ustav:

Nazev bakalarFské price:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou;

Socialni prace ve vefejné spravé

doc. PhDr. Jana Semberova, CSc.

Ustav socidlnich a speciélné pedagogickych véd
Kvalita zivota ve stafi

1. Mimotadné aktualni

2. Aktuélni pro danou oblast
3. UZite¢n¢ a prospesné

3. Standardni aroven

4. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &isteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

. Originélni — zdaftila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. BéZné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Ptinosy bakalaiské prace:

1. Mimotéadné, funkéni

2. Dobré a funkéni

3. Odpovida doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovéni

4. Praci nelze pFili§ vyuZit ani v praxi ani p¥i vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) pfijatelna

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
¢) nevyhovujici
Z4sadni pfipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam

Dalsi hodnoeceni:

Zvolené téma prace rozsifuje spektrum kvalifikaénich praci studentii Zdravotné¢ socialni
fakulty JU v Ceskych Bud&jovicich zabyvajicich se kvalitou Zivota seniort s volnocasovou
aktivitou-zahradkafstvim. Struktura prace je tradi¢ni, stejné i stavba kapitol v jeji teoretické
Casti. Z textu je patrné, Ze soubor poznatk z citovanych literarnich zdroju tvori samostatnou
teoretickou (izolovanou) ¢4st prace, k niZ je ptipojena prakticka, vyzkumna cast.

Cil prace i vyzkumné otazky jsou jasn& formulovany, realizace vyzkumu je ,,asporna™.
Nedostate¢né propojeni teoretické a vyzkumné ¢asti umoziiuje autorce pouze deskripci a
shrnuti ziskanych udajti z rozhovort respondenti. Ke kvalitativnimu zpracovéni dat a jejich
komparaci jiZ autorka nedospéla. To poznamenalo i kapitolu 3. Diskuse a vyUsténi vysledkt
do Zavéru (kapitola 4).

Vzhledem k tomu, Ze autorka prokézala vhled do problematiky kvality Zivota senior, ma
zkudenost s pifmou socialni praci a pé&i o seniory a bude po absolvovani bakalafského studia
v daném oboru pracovat, doporucuji bakalafskou praci k obhajobg.

Prace spliiuje zakladni pozadavky na kladené tento typ praci:
1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

Otazku k tstni obhajobé:
Uptesndte vyrok ., Z mého vyzkumného Setieni vyplynulo, Ze v&tSina respondentt je se svym
zivotem spokojena®.
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Datum: 15. 9. kvétna 2018 Podpis vedouciho bakalafské prace



