Oponentsky posudek bakalarské prace Veroniky Vanéckové ,,Prosocialni vychova
vychazejici z R. R. Olivara a jeji propojeni v oblasti spoluprace s rodinou piedskolaka
v navaznosti na hudebni vychovu*

Pfedkladand bakalafskd prace se zabyva srovndnim riznych projektd v ramci prosocialni
vychovy a pomoci jednoho z nich se snazi uplatnit mezipfedmétové propojeni prosocidlni a
hudebni vychovy jako prozitkové pedagogiky v oblasti spoluprace pedagoga s rodinou

predskoldka. Autorka si pro svou préci vybrala téma, kterym se dlouhodobé zabyva.

Préace obsahuje 35 stran textu, rozsahem tedy odpovida fakultnimu pozadavku. Text je ¢lenén
do 5 hlavnich kapitol. Ty jsou pak jeste¢ roz€lenény do kapitol druhého a tietiho fadu.
Pisatelka v prvni kapitole definuje a popisuje pojmy a terminy, které v praci pouziva. Druha
kapitola pfedstavuje rtizné prosocidlni piistupy a jejich srovnani. Tteti, nejkratsi, kapitola se
zabyva popisem cilové skupiny zpohledu vyvojové psychologie. Dalsi ¢ast obsahuje
vysvétleni pojmu hudebni vychova a jeji pouZiti v celostnim vzdélavani. V paté kapitole je
predstaven konkrétni navrh (projekt) autorky. Struktura prace je logicka, Clenéni kapitol
smysluplné — snad jen hlavni kapitola €. 4 je svym obsahem a rozsahem nevyvazena a mohla

byt soucasti tfeba prvni kapitoly.

S

Vné&jsi tprava prace ptsobi dobrym dojmem a je ptehlednd. Jazykova troven je dobrd, pouze
na s.26 se vyskytuje stylisticky nespravné utvofené souvéti. Gramatické chyby se aZz na

obcasné $patné pouzité ¢arky v souvétich nevyskytuji.
Cile prace jsou v ivodu jasn€ a srozumiteln€ formulovany a v prib&hu prace napliovany.

Autorka prokazuje pii zpracovani problematiky dobrou schopnost prace s odbornou
literaturou. V prehledné uspotddaném seznamu uvadi 53 titull odborné literatury a 10 odkazti
na elektronické zdroje. Jeji poznamkovy a citani aparat je na vyborné urovné. Kromé
informaci, které autorka vyuziva z odborné literatury, lze velmi snadno identifikovat vlastni

pfinos pisatelky.
Zavér:

Celkové na mé prace pusobi dobrym dojmem. Text prace povazuji za zajimavy a piinosny.

Velmi kladné hodnotim vlastni projekt autorky.

Na zakladé¢ vySe uvedenych skutecnosti diplomovou praci doporucuji k obhajobé. Jeji

klasifikace by se méla odvijet od ustni obhajoby. Navrhuji zndmku vyborné.
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