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Nazev bakaldarské prace: Zdravotn¢ socialni aspekty snizeni vékové hranice trestni
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Volba tématu: 1. Aktualni
2. UziteCné a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnove€jsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

=N

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor témér chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Prici nelze priliS vvuzit ani v praxi ani pfi vvuce




Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelna

3. Nevyhovujici
Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobri
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto — viz dal$i hodnoceni

Dalsi hodnoceni:

V teoretické Casti autorka popisuje problematiku trestni odpovédnosti mladistvych (historicky vyvoj,

platnou pravni tpravu) a dale se zabyva pri¢inami kriminality mladeze a jejimi projevy.

Praktickd ¢ast obsahuje kvalitativni vyzkum provedeny technikou rozhovori se 14 respondenty —

odborniky z oblasti socialné pravni ochrany déti resp. soudnictvi ve vécech mladeze.

Manuskript ¢ita 80 ¢islovanych stranek. Pozadavek na rozsah prace byl naplnén.

Autorka zvolila téma, jehoz zpracovani je uzite¢né a muze byt dalsim prispévkem do permanentni

diskuse ohledné zachovani ¢i snizeni hranice vzniku trestni odpovédnosti.

Prace vykazuje nekteré zbyte¢né chyby a nedostatky, snizujici hodnotu prace. K tém podstatnym patfi:

- nerespektovani citatni normy ISO 690 v textu (te¢ka pred zavorkou s citovanym zdrojem)

- absence souhrnného seznamu otazek pro rozhovory v kap. Metodika (nebo v Pfiloze prace)

- doslovné prepisy rozhovorii — kapitola Vysledky je disledkem toho zbytecné rozsahla, pritom
uvedend metoda nijak neprispivd k dosazeni cile prace — shrnuti vysledka vsech rozhovori
k jednotlivym otazkam by bylo pfehlednéjsi a splnilo sledovany cil

- naopak kap. Diskuse je rozsahem nedostate¢na, k odpovédim na nékteré otazky by se dala rozvinout
podstatné Sirsi diskuse, nedostatecny je i pocet konfrontovanych zdroju (odborna literatura)

- kapitola Diskuse by méla obsahovat vice vlastnich komentaii a argumenta¢né podporenych nazora
autorky na problematiku

- kapitola Zavér obsahuje nékteré nepfesné, zavadéjici, zmatecné, neodborné a nepodlozené formulace
(»,Kriminalita mladeze je vSude kolem nas.”; ,Prace byla zaméfena na historicky vyvoj trestné
pravni odpovédnosti mladeze....”; .,....pfevazna ¢ast oslovenych odborniki...*)

- v kap. Zavér je sice konstatovano, Ze cil ¢. 2 byl splnén, av8ak neni dostate¢né a jasné sdéleno a
shrnuto. jak byl tento cil ..stanovit a charakterizovat zdravotné socialni dusledky snizeni vékové
hranice trestni odpovédnosti* naplnén (s jakymi konkrétnimi vysledky)

- vysledky a vystupy prace, zjisténé autorkou, nejsou, ke Skodé véci, v praci na zavér dostateéné
zduraznény a vysvétleny.

Autorce je tieba dale vytknout, Ze praci ve finalni podobé nepredala vedoucimu prace k nahlédnuti a

korektufe. Mnohé uvedené nedostatky a chyby by tak bylo mozné odstranit.

Celkové vsak, i pres vySe uvedena pochybeni, pfedlozena prace jako celek spliuje zakladni

pozadavky. kladen¢ na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni obhajobé.

Navrhovana klasifikace: Navrhuji hodnoceni: velmi dobre

Otazka k Gstni obhajobé prace: Charakterizujte mozné zdravotné socialni dusledky v pfipadé snizeni
vekové hranice trestni odpovédnosti.

Datum: 31. srpna 2009 Podpis vedouciho bakalafské prace



