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Ndzev bakaldfské prdce: Socialni pracovnik jako ¢len multidisciplindrniho tymu v
terapeutické komunité

Volba tématu: 1. Mimoté4dné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prosp&sné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafil4
2. Logicka — systémovi
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidéa nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborni
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobré
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Zvolené téma BP je aktudlni, obsah teoretické &asti svymi tématy odpovida ¢asti vyzkumné,
autorka vyuziva 75 zdroji (z toho 9 zahrani¢nich), svym zplisobem citovani vyrazn€ tuto ¢ast
zkvalitiiuje — a to tak, Ze by mohla byt podkladem pro publikaéni vystup. Studentka spole¢né
s vedouci stanovila vhodné cile prace, které se ji v ramci kvalitativniho vyzkumu podafilo
naplnit. Jednd se o zajimavy, rozifujici pohled na praci tymu odborniki v terapeutické
komunité (v&etnd zapojeni exusert). Metodologicky je zpracovana peclivé (vCetné
tabulkového znazornéni kategorii), obsahové téZ — hodnotim ji tedy nejvySsi mozZnou
klasifikaci.

Préice spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovani klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfie
3. dobie
4, nevyhovél

Ot4zka k ustni obhajobé prace:

V ramci préace jste se zabyvala roli socialniho pracovnika, zjistila jste v prab&hu vyzkumu i
n&jaké slabiny, s nimiZ se multidisciplinarni tym terapeutické komunity obtiZn¢ vypofadava?
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