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Nazev bakaldFské prdce: Hodnoty akumulace T¢-99m-DMSA v ledvinach u déti.

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospéiné
4. Standardni droven
5. Neobvyklé

Cil préace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl isteéné na plnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil
Struktura prace: 1. Originalni — zdatila
‘ 2. Logicka — systémova
3. Logické — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradini
5. Pro dané téma nevhodna
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Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&iné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjSi dostupné nramenz
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funké&ni :
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalatské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Prici nelze prili§ vyuZit ani v praxi ani pri vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelnd
4. Nevyhowujici




Jazykova stranka: ‘1. Stylistika a) vyborna
: b) velmi dobra

¢) dobri

d) nevyhovujici .

2. Gramatika a) vyborna .
b) velmi dobr4

c) dobra -
- d) nevyhowujici
Zisadni pripominky k bakal4Fské praci:
1. nemiam
2. mam tyto:

Dal%i hodnoceni:

Na str. 16 v kapitole Filtrace mogi v glomerulu je chybn& uvedeno: ,,...po aktivaci vyvolava
smrténi bunék hladké svaloviny ve stén& odvodné cévy glomerulu a tim méni prasvit
piivodné cévy...“ Nékteré véty jsou formulovany pongkud krkolomng, ptipadné je text misty
pfili§ heslovity. Vysvétleni podstaty metody vypodtu absolutni akumulace 99m-Tc-DMSA
v ledvinich je misty velmi struéné, heslovité a ne zcela srozumitelné. V textu jsem nenasel
odkazy na literaturu citovanou v seznamu literatury pod &isly 7,8,29 a 31. Naopak v textu
diskuse chybi ¢iselny odkaz, kdyZ cituje uidaje z prace Lang a kol.

Ojedinélé pieklepy (napf. u grafu 1 je chybny odkaz na tabulku 3 misto na tabulku 2).

Dobfe je popsana anatomie ledvin. Statistické hodnoceni” s ohledem na omezeny podet
vysetfenych déti je OdPOVIda_]lCl vysledky viak z tohoto dvodu nejsou pouiltelné Vv praxi.

Prace splf‘lu_le zékladm pozadavky kladené na tento typ pracl a proto ji doporuduji k Gstni
obhajobé: 1. ano ‘
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobFe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k dstni obhajobé prace:

Jaky podle Vas ma khmcky vyznam vypoc‘.et absolutm "akumulace Tc-99m-DMSA
v ledvinach.

Datum: 28.8.2015 Podpis vedou;:iho.bakaléféké préce....... /



