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. Mimotadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospéiné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:

U B W —

Cil prace a jeho naplnéni: - Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éésteéﬁé_naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

- Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdatila

. Logickd — systémovi

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
- Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
- Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoftadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

- Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostadujici
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Pfinosy bakalaiské prace: - Origindlni, inspirativni ndzory
- Ne zcela bézné nazory
. Vlastni nizor argumentaéné podpoieny

. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Pridci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelnd
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnocent:

Studentka se zabyva problematikou koordinované rehabilitace u jedinct s DMO. Teoreticka
Cast prace je prehledna, v empirické casti jsou zpracovany vysledky dotaznikového Setfeni
u 39 respondentd. Vysledky prace jsou sdéleny prehledné a velmi podrobn&, hodnotna je
kapitola diskuze, kde studentka obsahle hodnoti problematiku institucionalizované
spoluprace multidisciplinarniho tymu pfi realizaci komprehenzivniho rehabilita¢niho planu.
Pfipominka by mohla sméfovat k metodickému postaveni dil¢iho cile prace, resp. hypotéz.
Studentka uvadi, ze ,dil¢im cilem bylo srovnat vyuziti slozek koordinované rehabilitace u
jedincd do 15 let a nad 15 let", hypotézy vsak zkoumaiji pouze aplikaci Vojtovy metody,
resp. individuaini LTV. Faktické chyby se studentka, vzhledem ke své profesi
fyzioterapeutky, dopousti na str. 92, kdy zarazuje vodolécbu mimo fyzioterapii, COZ
potvrzuje i v otazce . 9V dotazniku, kdy dokonce Fadi vodolédbu samostatné mimo oblast

fyzikalni terapie.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni

obhajobé: 1. ano
2.1
Navrhovana klasifikace: 1. vyborne
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél
Otéazka k Gstni obhajobé prace:

Jaky je podle Vaseho nazoru nejefektivnéjsi zplsob prace sdravotné-socialniho pracovnika
v zafizeni, kde jste provadéla vyzkum?




