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Zkonstatujme hned v Uvodu, Ze Barbora Sucha ssywoa diplomovou praci vybrala
mimoradre obtizné téma. Jak sama v textu podotyka, probikenatetrickych Zalté zatim
stoji zcela mimo pozornogeské muzikologické obce (s vyjimkou studie z roR49).
Diplomantka tedy byla nucena vychazst\yazi z cizojazy¢neé literatury a ze studia
historickych pramein

Svou préci pojala jako komentovanou edici vicehrthgdyomofonnich Gprav
Zalmovych texi v ¢eském pekladu. Vlastni edni casti gredchéazi historicko-teoreticky
komentd. Autorka zde nejprve popisuje vznik a uptathmetrickych zalmovych népt ve
francouzském (respektive Svycarskem) kalvinskérstf@oi a zmiuje vliv tohoto repertoaru
na remeckou duchovni pise Preklady Zalni v relativre jednoduchych hudebnich Gpravach
jsou zde pedstaveny i jako pozoruhodny fenomén sociologicHliskutovana hudba se spis
nez i bohosluzls uplafovala v domacnostech spole&enskych shromazdich a dosla
znaneé obecné obliby. Podrogii pozornosti se pochopitéldostavaeskym zaltdim a
jejich roli ve slozité kulturni situacitpdtElohorské doby. Nasleduji formalni nalezitosti
kritické edice, tj. popis a hudebni charakteristika/niho vychoziho pramene (&ekého
Zaltae), jeho porovnani s dalSimi komparami zdroji, edéni zasady a kratka poznamka o
mozném dobovém vyuZziti repertoaru zailt&Celkow nemam k této kapitole zadné kritické
vyhrady (snad az na naprostou drobnost: v texpuijeszné uzivana péestla forma
Kalvinova jména, navzdory tomu se na stra@ objevuje sice spravnydlede pogkud
matouci tvar ,Jean Calvin“). Diplomantka prokazugmi solidni znalost problematiky a

schopnost nahlédnout témaizmych Gh.



V¢étSinu rozsahu prace zabira vlastni edice. Povaaujhodné oft zdiraznit, ze i
kdyz byl jako hlavni pramen vyuzit rukopisny &eky Zalt&, nejedna se pouze o moderni
transkripci tohoto zdroje (jakkoli i to by naprostost&ovalo pozadavikm na diplomovou
praci). Autorka provedla komparaci s analogickyaiidi, coz ji umoznilo doplnit chydici
(¢i variantni) zhudebimi i texty. U kazdého Zalmu precizmminuje konkordance,ijppadné
odliSnosti od sekundarnich praniepiavodni klice a dalSi Udaje. Je zcela evidentni, Ze takto
petliva forma zpracovani musela znamenat obrovslesovou investici, vysledek se ovsem
bezesporu rize porovnavat s profesionalnimi &aimi pasiny.

| formalni podobu fedloZené diplomové prace pokladam zafikola Zapis not je
graficky velicegisty, nekoliduje s podloZzenym textem. Z hlediskgrafického je prace az
vzacre korektni, peklepyci chyby v interpunkci se objevuji naprosto vyjiéné.

Diplomantka se vyjadje srozumitelnymi aiimérenymi jazykovymi prosedky, bez
problémi ovlada techniku citaci a odkazPraci zcela jednozia¢ doporiuji k obhajolg a

piimlouvdm se za hledani cest k jefigadné publikaci.
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