JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEKBAKALARSKEPRACE

Jméno a prijmeni studenta: Agéta Vachova

Studijni obor: Vieobecna sestra
Vedouci bakaldFské prace: Mgr. Tereza Svidenska, Ph.D.
Katedra/ ustav: uop
Ndzev bakald¥ské prdce: ~ Umiréni ve zdravotnickém zafizeni pohledem oetfovatelského
personalu
Volba tématu: 1. Mimoi4dné aktudlni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospésne

4. Standardni Groverfi
5.Neobvyklé

Cil préace a jeho naplnéni: " 2
1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2.Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén

3.Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni - zdafila

2.Logické - systémova
3. Logicka - tradi¢ni
4.Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2.Velmi dobri, pouzity nejnovéjSi dostupné prameny
3.Dobra, b&zné dostupné prameny
4 Nedostatetna - s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1.Mimotadné, funk&ni
2.Velmi dobré, funkéni
3.0dpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1 Qriginalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské préce v praxi a ve vyuce:

1.Prici lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3.Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
Formalni stranka:

1.Vyborna

2.Velmi dobra

3.Pfijatelna

4.Nevyhovujici



Jazykova stranka: L Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) price dle posouzeni neni plagist

b) préace dle posouzeni je plagiat
Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: '

ZAUVOANENT SNOAY: ....uciiiiiriiiiiiieteecie ettt ee st e s e s et e e e e et e et oo
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoretickd ¢4st, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka ve své praci popisuje velice aktuélni a ¢asto opomijené téma umirani a smrti
ve zdravotnickém zafizeni. Préci ¢leni tradi¢nim zplsobem. V teoretické &asti prace popisuje
problematiku koneéné faze Zivota, poskytovani paliativni péde, vliv umirani na o3etfovatelsky
persondl a vybrané aspekty v pé&i o umirajici pacienty.

Empirick4 ¢4st prace je zpracovana formou kvalitativniho vyzkumného Setieni za pouZiti
polostrukturovanych rozhovorti s 8 informanty. Ziskana data jsou zpracovana otevienym
kédovéanim, metodou ,,papir tuzka“. Z takto zpracovanych dat studentka vypracovala 7 kategorii,
které nasledné i s doslovnymi odpovéd’mi informantii popsala v kapitole vysledky. Diskuse je
psana tradi¢nim zptsobem, studentka propojuje sviij nazor s literaturou i ziskanymi daty. Zaver
shrnuje ziskané vysledky a uvadi vyuziti prace pro praxi. Prace obsahuje 61 zdroji.

Pozitivné hodnotim aktivni pfistup studentky, pe€livost a samostatnost. V celé préci se
odréZi zajem o problematiku umiréani a smrti, ktera ¢asto byva pro studenty slozitd a nepiijemna.

Préce spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobre
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Byla pro Vas v ramci sbéru dat n&jaka informace od probandi zajimava (Sokujici)?

Datum: r}D . UZ;O 2y Podpis vedouciho bakalaiské prace (/
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