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Prace se zabyva izolaci mikroorganismu z riiznych typu arktickych pid se zaméfenim na
producenty EPS.

Literarni reSerSe je psana prehledn¢ a jasné 1 kdyz pomérné strucné. Obsahové zapada do tématu
prace.

Kapitola ,,Materials and Methods* je stru¢né ale z hlediska vétsiny kapitol dostate¢né podrobné
napsana. Ackoli autorka odbéry pravdépodobné neprovadéla, pro vyhodnoceni dat a jejich
diskusi by bylo vhodné uvést dalsi informace ohledné vzorkl a podminek odbéri. Proto bych
na autorku mél nasledujici dotazy, které by mohla rozvést pti obhajob¢ prace:

e Co pfesné¢ znamenaji pojmy ,suchy“ scénaf, ,mokry“ scénaf a kontrolni plocha.
Kontrolni plocha byla zmrzla (permafrost)? Jak byly zrealizovdny oba scénafe -
,mokry* a ,,suchy*“? Uméle nebo pfirozenym tanim?

e Bylameéfena i agregacni stabilita vzorki? Nebo je to planovano? Bylo by zajimavé uvést
(fyzikalni) vlastnosti vzorktl do kontextu vysledka této prace.

Popis a diskuse vysledkt — kapitola ,,Results and Discussion® — je psana piehledné a jasné.
Diskuse je v rozsahu dostacujicim pro bakalarskou praci, relevantni a vyuzivajici dostate¢ného
mnozstvi zdroji vhodné vyuzitych pro diskutovéani ziskanych vysledka. Z odborného hlediska
bych mél nasledujici pfipominky. Pokud to spravné chapu jsou v ,,Table 6: Growth of soil
isolates on EPS medium® pouze izolaty rostouci v EPS médiu. Na prvni pohled je oznaceni
trochu matouci, zvlasté, kdyZ neni tabulka zminéna v textu s vysvétlenim. Bylo by vhodné;si
vlozit méfitko do fotografii Figure 7 — Vyjadfeni ,,... with camera and 0.5x zoom lens
(Hotair,CZ)*“ nic o skute¢ném zvétSeni netekne. Typ mikroskopu by také bylo vhodné uvést typ
Vv kapitole ,,Materials and Methods*.

Je urcité vhodné ocenit velké mnoZstvi vysledkdl, a tedy velké mnoZstvi odvedené prace na
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nesystematickém psani hodnot a jednotek, a to u v§ech — pfikladem budiz psani procent: né¢kde
,,80 % jinde ,,80%". Bylo by vhodné také sjednotit psani nazvti — na obdobnych mistech jsou
rizné pouzivané nazvy — typicky pro agarova média (nesystematicky zkratky i plné nazvy). Na
strané 3 jsou poéty uvedeny jako ,,2.3 x 10%¢ jinde (napt. str. 12) jako ,,2.1*10°. V ,, Table 6
jsou desetinnd mista oddélena v ¢eském formatu jako ,, , .

Diky horsi kvalité prace z formalniho hlediska navrhuji hodnoceni ,,velmi dobie* - B
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