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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Lenka SLOBODOVA

Studijni obor: Rehabilitatni-psychosocidlni péée o postizené déti, dospélé a
seniory

Vedouci bakaldiské prdce:  doc. Ing. Lucie Kozlova, Ph.D.

Katedra: . socidlni prace

Ndzev-bakaldafské prdace: Rodina pohledem vice generaci

Volba tématu; 1. Mimotadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. UzZiteéné a prosp&iné

4. Standatdni tiroveii

5. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
' 2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodng zvoleny:-cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
: 2. Logick4 — systémovi
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
T -5 Pro dané ‘téma:nevhodng - L T T

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebezné ptameny

2. Velmi dobri, pouzity néjnoveé 51 dostupné prameny
3. Dobra, b&Zné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybavem prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Vélmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostadujici

Piinosy bakaléfské prace: - 1. Origindlni, inspirativni hazory
2. Ne zcela bezné nazory

3. Vlastni nézor argumentac¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

. Uplatnéni bakalérske prace v praxi a.ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobri
3. Phijatelna
4. Nevyhowvujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
nemam

Dal3i hodnoceni:

Bakaldfska prace akcentuje diskutované téma souvisejici s vicegeneraénim pohledem na
rodinné souZiti v kontextu manzelstvi a nesezdaného souZiti. Teoreticka a praktické &st jsou
proporCné vyvaZzené a nevykazuji zdsadni nedostatky. Zpracovana teoretickid &ast prace
obsahuje kapitoly, které koresponduji se zvolenym tématem a jsou koncipovany na zaklad
adekvatnich odbornych zdroji, na které autorka fadn& odkazuje v textu (harvardskym
zpisobem), a které uvadi vseznamu pouzZitych zdrojii. Navrzeny metodicky postup je
v souladu s vytyéenym cilem a formulovanymi hypotézami. V podkapitole 2.2 bylo vhodné
uvest operacionalizaci pojmd, které jsou souasti stanovenych hypotéz. Autorka pti popisu
- ——pouzitych _technik sbéru. dat vychédzela -z odbornikii,- ktefi - se oblasti- vyzkumu - nejen
v socidlnich védach zabyvaji napf. Hubik, Kozlova, Punch, Zich. Ovéfeni hypotéz bylo
provedeno prostfednictvim testovéani a je obsaZeno v podkapitole 4.2. Mohu konstatovat, e
v tomto ohledu nelze autorce nic vytknout. Diskusni kapitola obsahuje komparaci vysledki s
nazory vlastnimi vetné srovnani vysledki s odbornou literaturou. Vyuziti bakalafské prace
spatiuji v pfedmétech zaméfenych na sociologii rodiny a rodinnou politiku.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: L. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé price: nemam

Datum: 31. srpna 2015 Podpis vedouci bakalafské prace............ /{/d‘) ...............



