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Slovni vyjadreni, komentare a pripominky vedouciho/oponenta:

Hlavni ukol, ktery si autor v préci klade, je nalezeni podminek na existenci periodického
feSeni linearni obycejné diferencialni rovnice (ODR) c¢tvrtého fadu s konstantnimi koeficienty
za urcitych predpokladi na data tlohy.

Prvni tfi kapitoly jsou vénovany tvodu a vysvétleni jiZ zndmé teorie potfebné k vlastnimu
feSeni problému. Ve druhé kapitole autor zavadi zdkladni pojmy (napf. feSeni obycejné
diferencialni rovnice, fundamentalni systém, linedrni nezavislost apod.) a zabyva se existenci
a jednoznacnosti feseni dané ulohy. Ve tieti kapitole tyto poznatky nasledné rozSifuje o odvozeni
tvaru feSeni linedrni ODR s konstantnimi koeficienty a vysvétluje metodu jeho nalezeni pomoci
charakteristické rovnice. Posledni kapitola obsahuje kvalitativni analyzu feSeni jistého typu
linedarni ODR c¢tvrtého fadu s konstantnimi koeficienty a odvozeni podminek pro periodicitu
reSeni, tj. vlastni vysledky autora.

Ocenuji snahu autora o podrobnost a presnost, ackoli v nékterych pfipadech vede
k az priliSné rozvlacnosti textu, napfiklad uvahy na strané 8 se jevi jako parafraze na stranu 7.
Rovnéz byl kladen pomérné velky diraz na alternativni formulaci dlohy pomoci systému
linearnich ODR prvniho fadu Casto demonstrovany opakovanim analogickych tvrzeni pro obé
situace. Na druhou stranu tato alternativni formulace, byt nebyla pfimo vyuZita pro vlastni FeSeni
problému, zuipliuje vyklad teorie a tim pfinasi vétsi vyuzitelnost pro didaktické ucely.
Z matematického hlediska povazuji za nestastnou definici feSeni obycejné diferencidlni rovnice
na uzavieném intervalu bez oSetfeni situace v krajnich bodech. Tato zcela zbytecna nepresnost
nasledné vedla k problémim, jako naprfiklad na strané 13, kde autor derivuje rovnost
na uzavieném intervalu a nevénuje pozornost pfipadu, kdy jsou krajni body totoZné a derivovani
rovnosti tedy pozbyva smysl.

Z formalniho hlediska praci hodnotim jako velmi dobrou. Malé vyhrady mam snad jen
k obCasné chybéjici interpunkci (napf. v popisu obrazku 4.1 nebo 4.4), chybéjici zavorce
(str. 44, F. 1) nebo vyjimecné preklepy (napf. str. 28, f. 4). U obrazkid by bylo vhodné zvétsit
popisky os. Ackoli byly obrazky spiSe ilustrativni, zvéfejnéni konkrétnich hodnot parametrd
pouZzitych pro jejich vytvofeni by usnadnilo pripadnému zédjemci jejich reprodukci.
Z typografického hlediska bych vytkla jen obcasny vyskyt predloZzky nebo spojky na konci radku.
Se znaCenim se autor vyporadal vyborné, pouze v rovnici (2.18) povazuji za ponékud matouci
oznaCeni Wronskianu skaldrnich a vektorovych funkci stejnym zpisobem, prestoZe se vyznam




da odvodit z kontextu. Celkové velmi ocenuji, jak autor zvladl préci s programem Wolfram
Mathematica a sazeni pomoci baliku LaTeX, obzvlast pokud to byla jeho prvni zkuSenost s témito
programy.

Kromé jiz zminéné podrobnosti vykladu bych chtéla vyzdvihnout praci z didaktického
hlediska. Velmi se mi libilo, jak jasné a srozumitelné autor vysvétlil odvozeni tvaru feSeni linearni
ODR s konstantnimi koeficienty, odvozeni podminek na jeho periodicitu a velmi systematické
clenéni jednotlivych specidlnich pripadi. Tento vyklad navic obohatil o nékolik vhodné vybranych
ilustrativnich ptikladd doplnénych obrazky, ¢imz jesté zvysil didaktickou hodnotu. Déle bych
chtéla autora pochvalit za vyuZiti nejen Ceské, ale i anglicky psané literatury pro zpracovani
uvodnich teoretickych kapitol.

Celkové praci hodnotim jako velmi zdafilou, doporucuji ji uznat jako bakalarskou praci a
navrhuji hodnoceni stupném vyborné.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Véty a definice v kapitolach 2 a 3 neodkazuji na literaturu, ackoli je v ivodu jasné deklarovano,
jaka literatura byla pfi psani téchto kapitol pouZita. Znamena to, Ze jste si teorii nejprve nastudoval
z knih a nasledné prevypravél vlastnimi slovy?

Predpokladam, Ze vybér konkrétniho typu rovnice a pocitecni podminky je z velké casti
motivovan tim, aby bylo mozné ziskat vysledky analyticky, respektive viibec provést danou
klasifikaci. Je to jedind motivace pro volbu pocite¢ni podminky nebo Vés z néjakého diivodu
zajimala pravé tato?
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