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Elifka Candrovi

V3eobecna sestra

Mgr. Lucie Rolantova, Ph.D.

Ogetrovatelstvi a porodni asistence

Dodrzovini zasad bariérové oSetrovatelské péce jako
prevence infek¢nich onemocnéni pfenosnych krvi na
vybranych oddélenich

. Mimoféadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZitedné a prospéiné

. Standardni aroven

. Neobvyklé

. Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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1. Vynikajici, pouZity dosud neb&€Zné prameny

2. Velmi dobr4, pouzZity nejnovéjii dostupné prameny
3. Dobr4, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalarské prace:

1. Mimofadné, funkeni

2. Velmi debré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatn&ni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Praci Ize uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4, Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna



4. Nevyhowujici

Jazykov4 stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovuyjici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. pemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka Eliska Candrova si pro své téma bakalafské prace vybrala velmi dileZité
téma, kterym je dodrovani zasad bariérové oSetfovatelské péde jako prevence infekEnich
onemocnéni pienosnych krvi. Teoreticka ¢4st prace je dobfe zpracovana, jednotlivé kapitoly
na sebe navazuji. V textu se autorka odkazuje na odbornou literaturu.

Pro vyzkumnou &ast si studentka stanovila 3 cile a 3 hypotézy. Empiricka &ast prace
byla zpracovana formou kvantitativniho Setfeni, technikou zi¢astnéného pfimého pozorovani.
Zjisténé vysledky jsou zpracovany do pfehlednych grafii a ndsledng popsany. V diskusi pak
nechybi interpretace z odbornou literaturou a vlastni nazor autorky.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobg: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie

3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k 1stni obhajobé prace:

Cim si vysvétlujete zjisténi, ze sestry v plné mife nedodriuji zdsady bariérové oSetfovatelské
péce ve viech Vami zkoumanych oblastech?

Datum:27.5.2015 Podpis oponenta bakalafské prace



