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. Mimorfadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast

. UZite¢né a prospéiné
. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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._Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny

2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4

. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakalafské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. V¥borna
2. Velmi dobra




3. Piijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dal3di hodnoceni: Bakalaiskd prace: Nejlastéjsi oSetfovatelské diagnézy v domovech pro
seniory a moznosti jejich feSeni, Ze vzrista pocet seniorli v populaci a zajisténi zdravotni a
socialni péée je dllezitym tkolem oSetiovatelstvi.
V teoretické ¢asti je popsana problematika o3etfovatelského procesu a podrobné popséany jeho
faze. Dalsi kapitolou jsou klasifikaéni systémy oSetfovatelstvi s dirazem na NANDA
taxonomii, ktera se tyka oSetfovatelskych diagnéz. 14 stran textu je pak vénovano
odetfovatelskému procesu u seniorti, pfedevsim o3etfovatelskym diagnézam a intervencim.
Vyzkumné Setfeni bylo kvalitativni. Cile prace jsou vhodné zvoleny, stanovené vyzkumné
otazky odpovidaji cilim. Pro vyzkumné Setfeni autorka zvolila metodu dotazovani., techniku
hloubkového rozhovoru se sestrami pracujicimi v domové pro seniory. Metodika je popsana
velmi podrobné, v&etné popisu prostfedi vyzkumu, vyzkumného souboru a PC programu
Cygnus, ktery dotazované sestry v praxi pouzivaji. Vysledky rozhovoru byly analyzovany
metodou otevieného kédovani a nasledné syntetizovany do kategorii a podkategorii, které
byly zpracovany do piehlednych schémat, ktera jsou podrobné popséna a proloZena pfimymi
citacemi respondentek.
Diskuse je velmi zdafild, autorka vyjadfuje sviij nazor, diskutuje s literaturou, zafadila i
n€kolik vyzkumnych praci a projektd. Literatura je aktudlni, zahrnuje 50 zdroji, z toho 2
anglické. Cita¢ni norma ISO 690-2 byla dodrZena, jen u online zdroji je doporu¢eno
nepodtrhavat a psat ¢ernym pismem. Prace je velmi zdafila, rozsahem odpovida spise
diplomové praci.

Préice spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovan4 klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe

3. dobie
4. nevyhovél
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