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Jméno a prijmeni studenta: Nikol Rengerova

Studijni obor: Vseobecna sestra

Vedouct bakalaFské prace:  Mgr. Tereza Svidenska, Ph.D.

Katedra/ ustav: UOP

Ndzev bakaldrské prace: Zkudenosti sester s pé&i o pacienta s tracheostomickou kanylou
Volba tématu: 1.Mimoi4dné aktudlni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospésne
4.Standardni Groven
5.Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni:
1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4.Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni - zdafila
2.Logicka - systémova

3. Logicka - tradi¢ni
4.Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
7 Velmi dobra, pouZity nejnové&jsi dostupné pramen
3.Dobra, béZné dostupné prameny
4. Nedostatetna - s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoi4adné, funk¢ni
2.Velmi dobré, funkéni
3.0dpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: | Qriginalni, inspirativni nazory

2.Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi

2.Préci lze uplatnit ve vyuce
3.Vhodn4 pro publikovéni
4. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka:
1.Vyborna
2.Velmi dobra

3.Pfijatelna
4 Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) yyborna



b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) price dle posouzeni neni plagiat

b) préce dle posouzeni je plagiat
Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Bakalaiska prace studentky Nikol Rengerové je ¢lenéna tradiénim zpisobem. V
teoretické &asti prace popisuje tracheostomie, pééi o tracheostomickou kanylu a Zivot pacienta s
tracheostomii. Empiricka ¢4st byla provedena kvalitativnim vyzkumem, tak aby byl naplnén cil
prace, formou polostrukturovanych rozhovord se sestrami pracujicimi na ORL, NIP a ARO.
Teoretické saturace studentka dosahla pfi po¢tu 10 informantt (3 ORL, 4 NIP, 3 ARO). Takto
ziskana data byla zpracovana pomoci otevieného kédovéni, metodou ,,papir tuzka®.

Vysledky préace jsou piehledné znazornény v tabulce, obsahujici 11 kategorii. Ziskané
kategorie jsou popsany s doslovnymi odpovéd'mi informantek. V diskusi studentka propojuje
sviij nazor s literaturou a ziskanymi vysledky. Zavér je psan tradi¢nim zpsobem. Prace obsahuje
55, fadné citovanych, zdroji.

Pozitivné hodnotim aktivitu studentky b&hem psani celé prace a jeji ,,zapaleni” do
problematiky. Tyto fakta se odraZeji na stylu a zpracovani préace, kterd je velice Ctiva. Dale
kvituji vytvofeni prehledné brozury, kterd miZe pomoci studentim, sestrdm, rodinnym
prisludnikiim i pacientiim v péci o tracheostomickou kanylu.

Préce spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gstni
obhajobeé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vy¥borné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé& prace: Jakym zptsobem, pfipadné kam, budete Vami vytvoienou
brozuru distribuovat?
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