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FORMA PRACE:
() reSersni (R)
() experimentalni (E) hodnoceni kvality literarniho ptehledu by mélo tvofit zéklad hodnoceni (75%

)
(x) projekt (P)

HODNOCENI PRACE - OBSAHOVA STRANKA

nazev (R;E;P)1

(x) dobfte vystihuje obsah prace, je vécny a struény

() vystihuje obsah prace, avsak ne zcela jednozna¢né, vécné a stru¢né
() nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy (R;E;P)
(X) jasn¢ formulované

() nejasné formulované
() chybi

uvod a literarni prehled (R;E;P)

(X) jasny a ptehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnozstvi informaci,
které shrnuje na pfiméfené Grovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouzité informace

() nepiehledny — nelogicky ¢lenény, bez kritické analyzy, avSak s dostatecnym mnozstvim informaci

() prilis stru¢ny (s nedostatecnym mnozstvim podkladii) nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze Castecné

pouzité informacni zdroje zaloZené zejména na (R;E;P)
() ptivodni zahrani¢ni a doméci literatura

(x) ucebnice, slovniky a monografie

() ,Seda literatura“

pouZzita literatura (R;E;P)
(x) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostate¢ném rozsahu

material a metody (E)

() jasné, ptehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnozstvi materialu (pozorovani,
opakovani v prostoru a ¢ase) a pouzité metody jsou takové, ze pomohou splnit vytéené cile

() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnozstvi materidlu je nedostacujici

() nesrozumitelné (neni mozno posoudit adekvatnost pouzitych metod a materialu) nebo

1y zavorce je uvedeno, pro kterou formu prace se vypliluje



nedostate¢né popsané ( ) nevhodné zvolené metody, nemohou déat odpovéd’ na vytycené cile

vysledky (E)

() vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické
metody,

() zbytecné se opakujici vysledky (napt. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni

pouzity vhodné statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

() prezentace nedostatecna

interpretace dat (diskuse) (E)

() odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné¢ cituje dostatecné
mnozstvi literarnich zdroji

() diskuse dat je nedostate¢na (diskuse neodpovida tirovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodlozend, svym rozsahem neodpovidéa zpracovanym datim a tidajim, spekulace
prevladaji nad fakty

navrh experimentu (P)

(x) jasny a ptehledny, realizovatelny

() jasny a piehledny, obtizné realizovatelny
() nesrozumitelny, nerealizovatelny

shrnuti projektu (P)
(X) dostate¢né, srozumitelné a vystizné
() nedostate¢né

aplikace do praxe (P)
(X) je uvedena
() neni uvedena

zavéry (R;E;P)

() prace ma jasné a jednoznaéné zavéry, které jsou podlozeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

(X) zaveéry jsou sice piesné a podlozené, ale uplné neodpovidaji cilim prace, nebo nekteré cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavéry nejsou podlozené ¢i nevychazeji z predkladané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA (R;E;P)
obrazky a tabulky

(x) prehledné a obsahuji dostatecné mnoZstvi informaci

() nepiehledné, ale obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci
() nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

text

(x) formalné dokonaly

() bez vétsich formalnich nedostatkt

() po formdlni strance nevyhovujici (nemé doporucené ¢lenéni)

jazyk

(x) odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

() castecné odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu
( ) neodpovida gramatické spravnosti, moZnostem a zvyklostem pouZzivani v odborném textu

literatura

(x) citovana bez chyb, jednotné, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpiisob citaci
odpovida mezinarodnim nebo ceskym normam (méné nez 5 chyb na praci)

() citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybéjici nebo



piebyvajici citace)
V pripadé potreby prilozte doplnujici komentar. Slovni hodnoceni je povinné v pripade, ze se

oponent obhajoby osobné nezucastni.
Doplnujici komentaf piilozen ANO (x) NE ()

Prace spliiuje - nesphiuje pozadavky kladené na bakalarské prace predkladané ne PrF JU,
a proto ji doporucuji — nedeperuéuji k obhajobéz.

Praci hodnotim klasifikaénim stupném2

VYBORNE- VELMIDOBRE DOBRE NEDOSTATECNE
Datum: ...12.5.2022......... Podpis oponenta: .......................

2 pehodici se $krtnéte



Doplitujici komentar k praci
Vypracovala: Zuzana Urbanova

Bakalatska prace Magdaleny Vavrové se zabyva problematikou revitalizace rasSeliniSt a obnovy
vegetace v souvislosti s vlastnostmi raseliny po revitalizaci. Pfedkladana prace po formalni strance
splnuje pozadavky kladené na bakalaiskou praci ve formé navrhu projektu. Text je formaln¢ dokonaly,
srozumitelny, ¢lenéni a Uprava celé prace delaji dobry dojem. V textu se vyskytuji pouze drobné
pieklepy.

Literarni reserse je peclivé zpracovana a roz¢lenéna, avsak v nékterych ¢astech jsou informace
podéavany nejasné a nékdy si i protifeci. V uvodnich ¢astech reSerSe neni jasné, zda autorka pise o
radelini$tich pouze v ramci Ceské republiky nebo je to uvazovano v Evropském &i globalnim
kontextu. Kviili této nejasnosti se tu né¢jaké vyroky a interpretace zdaji dost nepiesné nebo
nekompletni (kyselost, rist dievin, doba vzniku raselinist’, ostrovni biotop, reliktni organismy....).
Podobny problém je v dalSich ¢astech textu (kapitola Vlhkost, pH,...), kde autorka nerozliSuje mezi
odvodnénim a tézbou a jejich efekty na raSelinisté, které jsou dost odlisné. V textu jsou tyto zasahy a
jejich disledky pro raseliniSté promichany a pro neznalého Ctenéie zcela matouci. V nékterych
Castech si zde 1 protife¢i — neni jasné, zda se pH snizuje ¢i zvySuje po odvodnéni a jak je to

s dostupnosti zivin pro rostliny po odvodnéni. Mobilizace a imobilizace fosforu za aerobnich a
anaerobnich podminek je v nékterych ¢astech textu chybné interpretovana. Casti popisujici vliv
odvodnéni a tézby by bylo dobré jasné odd¢lit a popisovat zvIast'.

V praci mohla autorka vyuzit i znalosti ze sousedniho revitalizovaného rasSelinist¢ Soumarsky most,
které by mohlo slouzit i K porovnani vysledkd.

V textu mi chybi zdtraznéni obnovy raselinotvorné vegetace. Raselina sama o sob¢ po zaplaveni své
vlastnosti (pfedevsim ty hydraulické) nezméni, ale kli¢ové pro obnovu raselinisté a jeho funkci je
Sifeni raSelinotvorné vegetace a akumulace nové vrstvy raseliny.

V cilech prace je uvedeno, ze vyuzijete praktické zkuSenosti konzultantky (Ivany Bufkov¢), avSak
Vv zévérech prace mi shrnuti konkrétni praktické zkuSenosti z Sumavskych raselinis$t’ chybi. Mohlo zde
byt n&jaké srovnani zkusenosti z revitalizaci ze svéta versus specifika revitalizaci na Sumavsé.

V samotny navrh projektu je opét formalné dobie ¢lenény, ¢asovy i finanéni plan je dobry. Navrh
projektu by bylo dobré pro piehlednost doplnit schématem experimentalnich ploch a riznych
treatmentli (mul¢/bez mul€e). Zpracovani navrhu monitoringu je dostate¢né a piinaSi konkrétni
informace. V nékterych castech navrhu monitoringu jsou ale informace nepiesné. Neni zde jasné
definovéno, co se bude sledovat analyzou ptd a proc, z jaké hloubky bude raselina odebirana. Dale
zde neni jasné, kolik bude mensich ploch pro monitoring vegetace v ramci velkych experimentalnich
ploch. Chybi zde informace o rozlozeni experimentalnich ploch ve vztahu k vybudovanym tinim -
budou jejich soucasti, nebo ne? V navrhu monitoringu je uvedeno méteni hladiny vody jednou za
meésic, zatimco pH bude métfeno 2x za mésic, nebylo by vhodné to sjednotit?

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji klasifika¢nim stupném velmi dobie.
K ptedloZené praci mam nasledujici dotazy:

Mohla byste vysvetlit proc, se u odvodneénych raselinist’ snizuje pH?

Muizete strucné vysvetlit zakladni rozdily mezi odvodnénim a tézbou, jak se to promitne do procesi
V raSelinisti?



Miizete strucné vysvétlit, jak je t0 s dostupnosti zivin pro rostliny a mikroorganismy na dlouhodobé
odvodnénych a tézenych raselinistich?

Miizete vysvetlit, co se bude dit s raselinou na tézeném raselinisti po revitalizaci? Jak se revitalizace
projevi na hydraulickych viastnostech a chemickych viastnostech raseliny?

Budou dva roky po revitalizaci dostatecné pro vyhodnoceni uspésnosti revitalizace?

Na zaklade ceho jste zvolila prave druhy raseliniku S. rubellum a S. fuscum?

Je sec slatiniste v jarnim obdobi pro ziskani mulce opravdu vhodna?

Pokud by po dvou letech nebyla revitalizace uspésnad, tedy vétsina rostlin by se neuchytila a nesirila,
jakad byste navrhovala dalsi opatieni?

Doplitujici pozndmky k textu:

V tvodu by bylo vhodné vysvétlit akumulaci organické hmoty nez stale odkazovat na
akumulaci uhliku.

Ne vSechny raselini§t¢ maji nizké pH

mnoho raselinist’ je i lesnich, takze neplati, ze by nebyly vhodné pro riist dievin (blatkové
bory, raselinné bory, raselinné smréiny, raselinisté v tropickych oblastech jsou dominantné
s dievinami,..)

Str. 4 — vegetace byla odstrafiovana pouze v ptipad¢ tézby, ne pti odvodnovani pro lesnické a
zemédelské ucely.

Raselinisté jsou ostrovnim biotopem v nasich stfedoevropskych podminkach, neplati pro
severska raselinisté

Raselina sesedne i kviili rozkladu raseliny, ne jen samotnému odvodnéni a ztraté vody
vysoké hladina vody pfi povrchu raselinisté.

Kapitola popisujici podrobné vlastnosti raseliniku mi ptijde v souvislosti s tématem
nadbytec¢na.

Kapitola o zméné& vegetace po odvodnéni — popsana je zde spiSe zména po t€zbe raseliniste,
opét se to v textu nejasné micha zmény po t€Zb¢ a odvodnéni.

Pinus rostrata — str. 14 — ma zde byt Pinus rotundata.

Pfesyceni raSelinisté zivinami — tento vyrok je trochu zavadéjici, tak dramaticky bych to

s dostupnosti zivin po odvodnéni nevidéla, Ziviny hlavné dusik budou rychle vyplavovany,
nebo spotiebovany vegetaci a mikroorganismy, fosfor bude za aerobnich podminek naopak
sorbovan do komplext s Al a Fe.

Projekt:

Pivodni vegetace se v zamokienych prohlubnich nevyskytuje — na VI¢ich Jamach je ptivodni
vegetace Udolni vrchovisté s blatkovym borem, ktery se v degradované podobé ¢astecné
zachoval pouze v nejjiznéjsi Casti loziska

V castech, kde tézba byla ukoncena diive je pokrocilé sukcesni stadium s btizou, smrky,
borovicemi,

V popisku fotky z raselinisté uvadite ze to je zbytkova vegetace — toto je nova vegetace po
ukonceni t€Zby, ktera nema nic spolecného s ptivodni vegetaci

VI¢i Jamy — n€kdy je v praci pouzito VICi Jamy jindy VIEi jamy. Mélo by byt VICi Jamy dle



sousedni obce.
- Latinské nazvy rostlin vzdy kurzivou.



