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pfednemocniéni péée
Volba tématu: . Mimoiadné aktualni
. Aktudlni pro danou oblast
. UZiteéné a prospésné
. Standardni uroven
. Neobvykle
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Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Origindlni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobrd, b&Zné¢ dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

L Do

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nidzor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4, Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevvhowvujici

Zésadni pripominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Pivodni zadédni této prace sméfovalo do odetfovatelské péfe zaméfené na popaleniny. Po
konzultaci s centrem popélenin jsme dospéli k nazoru, Ze téma nelze realizovat a proto jsme
pozadali 0 zménu. Problém v novém tématu byl v tom, Ze je téma na hranici o3etfovatelstvi se
studiem zachranafstvi. Proto jsme pii vypracovani kladli diiraz na oSetfovatelskou pé¢i s tim,
Ze téma muZe byt vyuZito i pro studium zichranafi. Pro Uspéiné zpracovéani této prace se
zaslouzil konzultant Dr.Zajitek z Popaleninového centra v Praze.

V préci jsou obsaZeny prvky obou studijnich oborli. Vysledek je velmi pfekvapujici a vhodny
pro rozéifeni do zdravotnicke i laické vefejnosti.

Prvni hypotéza se ndhodné potvrdila. Neni viak statisticky zhodnocena.

2.cil je nepiesné definovan - edukaéni materialy. Material je pouze pro absolventy ZSF.
Hodnoceni zavainosti popalenin u déti vramci pfednemocniéni péée neni svoji formou
edukaénim materialem.

Na omluvu 3kolitele je nutné pfipomenout velmi chudou a hlavné nesystematickou konzultaci
se studentkou.

Dal3i hodnoceni:

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovand klasifikace: 1. v¥borné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Pro¢ myslite, Ze na oddéleni popalenin se dostévaji déti, bez sprﬁvniindikace?
)
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