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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Zdenék Vaclavovsky

Studijni obor/program: Zdravotnicky zdchranar

Vedouci bakaldrské prdace: Mgr. Barbora Némcova

Ustav: UOP

Ndzev bakaldrské prdce: Péce o pacienta s popdleninami v pFednemocnicni neodkladné péci

. Mimortadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospesné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

BB - AW

Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logickd — systémova
. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

BN =

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZzity dosud nebé&zné prameny
. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

BN =

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

..................................................................................................................
...............................................................................................................

.................................................................................................................

Z4asadni pfipominky k bakalarské préci:
1. nemam
2. mam tyto:
V bakalafské se jen velmi ziidka vyskytuje vlastni nazor studenta na danou problematiku.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Abstrakt a uvod prace spliiuji pozadované naleZitosti a nemam k témto kapitoldm Zadné
vyhrady. Teoreticka ¢ast prace vhodné koresponduje s tématem a je dle mého nazoru vhodné
zpracovana i pres drobné formalni nedostatky (tabulka pro stanoveni rozsahu popalenin,
kterou bych radéji zaradila do piiloh). Cile prace jsou vhodné zvolené, stejné jako metodika
vyzkumu. Za nedostatek povazuji uvedeni faktu o ndhodném vybéru informanti a do jisté
miry i jejich znaény pocet. Zpracovani vysledkil je diky velkému poctu informanti lehce
nepiehledné, ale i pfes tuto skutecnost se Stenaf ve vysledcich dobfe orientuje. Diskuze pisobi
prehledné, je velmi &tiva, ale chybi vlastni nézor studenta. Zavér price povaZuji za velmi
p&kny a zdafily.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobfe

4. nevyhove¢l

Otézka k ustni obhajobé préce:
Nemam

Datum: 25. 5. 2023 Podpis vedouciho bakalarské prace........... Ry



