Oponentsky posudek na diplomovou prdci Hedviky Synkové ,Ochrandfsky wyznamné
makromycety piechodovych raselinist Trebofiska ve vztahu k vegetaéni sukcesi”

Predlozena diplomova prace byla vypracovdna na vybranych pfechodovych ragelinistich Trebonské
panve a zameéfila se hned na nékolik aspekti tykajicich se zdejsi mykobioty. Autorka se pokusila zjistit,
jaké ochranaisky vyznamné druhy (dale jen OVD) makromycetl se zde vyskytuji a zda se jejich
zastoupeni lisi mezi dobre zachovalymi ¢astmi raselinist a jejich degradovanymi, sukcesi postizenymi
¢astmi. Za timto icelem vytycila na desiti lokalitach dvojice trvalych ploch reprezentujicich zachovalou
a degradovanou ¢ést a béhem 11 navitév zde v letech 2020 a 2021 sledovala wyskyt plodnic velkych
hub. Kromé studia sloZeni spolecenstev hub na zakladé vyskytu plodnic také odebrala z kazdé trvalé
plochy vzarky pro environmentéini sekvenovani. Ziskand data o sloZeni houbovych spoleenstev a
jejich vztah k proménnym prostiedi a sloZeni vegetace podrobila dikiadné analyze pomoci
mnohorozmérnych statistickych metod.

Rukopis prace je velmi rozsdhly (118 stran textu se 64 obrézky a 46 stran pfiloh), coZ viak odpovida
kosatosti pojednané problematiky, a zasadnéji nevybocuje z obvyklého élenéni. Obsahuje jen naprosté
minimum pieklepl a pravopisnych chyb a mé dobrou jazykovou i grafickou troven. V dvadnich
kapitoldch citajicich témér 50 stran jsou jasné formulovdny prédce a pracovni hypotézy, také obsahuji
mj. vymezeni a charakteristiku sledovaného biotopu, podrobny popis viech sledovanych lokalit véetné
reSerSe mykologickych [P (jsou-li k dispozici) a leteckych snimk( z dronu svyznacenim umisténi
trvalych ploch (chvalim — maji lepsi rozliseni a jsou aktuaingjsi ne? standardni letecké snimky; snad jen
mohlo byt uvedeno datum snimku, pfipadné i orientace), vysvétleni a pfehled OVD hub potencialné se
vyskytujicich na pfechodovych raselinistich a kapitolu o environmentalnim sekvenovéni v mykologii.
Nasleduje popis pouZitych metod (vymezeni monitorovacich ploch, zapisy vegetace, odbér vzorki pro
chemické analyzy a environmentdini sekvenovéni, sledovani a zpracovéni plodnic hub, analyza dat).
Vysledky zahrnuji seznam OVD nalezenych jak pfi monitoringu plodnic (véetné charakteristiky
vybranych druh( s fotografiemi makro i mikroznak(i a mapkami rozgireni v CR z databdze NDQP), tak
pomoci sekvenovani vzorkl raseliny a raseliniku a 17 (1) stran vysledk( ordinaénich analyz. Kapitoly
s fotografiemi viech trvalych ploch a tabulkami.

Stejné jako rozsah je Uctyhodné i spektrum metod a postupt, které autorka pouzila — terénni sbhér
makromycetu a jejich urcovani viéetné sekvenovani, vyuZiti environmentalnich sekvence, participace
na fytocenologickém snimkovéni, fotografie ploch z dronu, studium starych mapovych podkladi atd.
Autorka vykonala a do rukopisu otiskla chromné mnoistvi prace, z niz viak nezanedbatelnd éast nebyla
myslim pro cile prace zasadni a mohla byt odsunuta do pfiloh nebo piipadné vitbec vynechéna (nékteré
z nich zminim dale) — , profezavka” by praci urcité prospéla.

V metodice (str. 6) neni uvedeno, dle jakého kli¢e byly vybrany studované lokality. Dle online mapy
biotopt totiZ nékteré vybrané lokality neodpovidaji prechodovym raselinitim — obé plochy v PR Staré
jezero jsou vymapovény jako R2.2 (nevépnitd mechova slatinisté), lokalita PR V Rajich jako mozaika
biotopl R2.2 a R2.4 (odlisnost této plochy se nasledné ukazala i pii detailngjsi analyze vegetace déle
v praci).

U zpusobu méfeni vysky hladiny paodzemni vody je uvedeno (str. 44), Ze udaje jsou odetteny od
vrcholu 150 cm dl, trubky, zapusténé 50 cm do plidy a Zze namérené hodnoty odpovidaji vzdalenosti od
vreholu trubky k hladingé vody. Méfené Gdaje (priloha li, str. 126127} u vétSiny ploch se pohybuji mezi
80 a 100 cm — to by znamenalo, ze hladina vody zde byla na trovni povrchu plidy az 20 cm nad nim -
je to tak? i

K vyb&ru OVD: v seznamu pro prechodova radelini§té a tfasovisté jsou Kromé druhl s piiznakem
Rar ¢i Nat (které jsou vesmés soutasné uvedeny i v Cerveném seznamu) i druhy konstantni a ty , bez
pfiznaku” — to jsou vétiinou druhy cbecné na raselinistich se vyskytujici, a tedy dle mého nikoliv
ochranarsky vyznamné. Podrobné charakteristiky indikaéné vyznamnych druhi by bylo lepsi bud' zeela
vynechat, nebo uvést jen u zaznamenanych druhi ve vysiedcich. Navic seznam indika&nich druh( se
vztahuje nejen na prechodova radelini§te, ale i nevdpnita mechovd slatiniété, zahrnuje tedy i druhy,
které se ve studovaném biotopu spise nevyskytuji (coZ je také v charakleristik konkrétnich druhd



komentovano). Ve vysledcich jsou pak jako OVD oznadeny i dalsi druhy (ziejmé dle usudku $kolitelky?),
¢imz ditkladnd definice OVD v dvodu trochu pozbyla smysl.

Mezi uskalimi environmentélniho sekvenovini neni zminén fakt, ze sekvence v UloZidti GenBank
nejsou dlsledné spravoviny — jednotlivd sekvence mlie byt tedy oznaéena uréitym jménem na
zakladé provizorniho nebo i chybného urceni. Pro porovnavani sloZeni spoletenstev mezi sebou (kdy
neni dileiitd druhovéd identita jednotlivych identifikovanych OTU) to neni problém, ale v pfipadé
identifikace OVD muZe byt. Je moiné néjak verifikovat spravnost jmen referenénich sekvenci pouzitych
k determinaci neuréenych plodnic a identifikaci OTU? )

Neékteré molekuldrné identifikované OVD byly prehlédnuty — Mycocalio denudata (€S: DD) a
Russula sphagnicola (=sphagnophila; €S: VU - z lokality Ruda udévana i v IP) a asi i Geoglossum simile.
Alespofl nejvzacnéjsi druhy, zachycené jen environmentainim sekvenovanim (Thuemenidium
atropurpureum, Sarcoleotia turficola), by nepochybné zaslouzily podrobnéjéi komentar.

Skoda, Ze neni nikde srovnani v poétech OVD pro jednotlivé lokality - jsou mezi nimi vyrazné rozdily
(Rod, Stary Vdovec -5 druhii vs. Kukla 13, V Rajich 16 druhi). Pozorovala autorka, 7e by se zachovalosti
lidily i jednotlivé lokality jako takové?

Dataset ziskany sledovanim plodnic obsahuje pouze 5 askomycetd, jinak jde o stopkovytrusné
houby. Naopak v datovém souboru pochdzejicim z environmentalniho sekvenovani pievaiuji vieckaté
houby, Casto mikromycety. Heterogenitu houbowych spolecenstev povaiuje autorka za jednu z
moznych pFicin toho, Ze viiv proménnych prostredi na jejich sloZzeni nebyl signifikantni, Mysli si autorka,
Ze by vysledky byly lepsi, pokud by dataset z environmentéiniho sekvenovani omezila napf. jen na tfidu
Agaricomycetes (111 OTU) a oba datové soubory (plodnice vs. sekvence) by tak byly vice
komplementdrni?

Nerozumim rozdilu mezi testovanim vlivu dominanty a vlivu degradaéniho prvku, jde-li o jeden a
tentyz druh (napf. Polytrichum commune nebo Frangule alnus) — prosim o vysvétleni,

Diléi a drobnéjsi pripominky a opravy:

Str. 9: Qbr. 2 - svétlejsi plochy na snimku se zdaji byt spiSe NEse¢ené — je to moiné? (pak by davalo
smysl, Ze koseny jsou nejcennéjii Casti — nemizou byt rdmecky pfipadné prohozeny? Tzn.
zachovala plocha na snimku by pak byla ta modr3, nikoliv Zluta)

Str. 35-39: tabulka s druhy vybranymi z Cerveného seznamu by byla prehlednajsi, kdyby se zahlavi
tabulek opakovala na dalSich strandch (to se tykd i viech dalsich tabulek dale v textu a v piilohach)

Str. 57-63: u zévojenek z podrodu Leptonia a Nolanea je jiz dostupné novéjsi taxonomické zpracovani
neZ Noordeloosova prace z r. 1992 (Noordeloos et al. 2022 - Entoloma s. |. vol. 5b)

Str. 81 a 82: v koldcovem grafu (obr. 52) a v tabulce na nasledujici strané jsou nepfili§ vhodné zvoleny
stejné t¥i barvy, ackoliv znamenaji vidy néco jiného.

Str. 82: druh Thuemenidium otropurpureum je v souhrnné tabulce uveden u lokalit V rajich a Stary
vdovec, ale v tabulce v pril. VI {str. 144) se objevuje jen u lokality V Réjich.

Str. 103: neni zfejmé, které ze zaznamenanych druh( rostlin pfedstavuji druhy vzicné — v diskusi je
jejich pocet srovnavan s poctem ohrozenych druhil hub, ale nejsou nikde jmenovité uvedeny &i
definovany

Str. 130 a 134: v seznamech zjisténych druhi jsou zfejmé pfehlédnutim uvedeny soufasné Galering
mairei, G. tibiicystis i G. hybrida. V tomto okruhu jsou dnes uznavany toliko dva druhy, spravna
jména jsou G. mairei a G. hybrida.

Elektronicka pfiloha: pokud je mi zndmo, Sorcoleotia turficola je obvykle dngs fazena do r. Ascocoryne
a nepatii tedy do tf. Geoglossomycetes, ale Leotiomycetes

PredloZenou praci hodnotim i pfes uvedené nedostatky a pfipominky jake kvalitni a do jisté miry i
prikopnickou, pfindsejici cenné pornatky o struktufe spolecenstev (nejen) velkych hub
v pfechodovych raselinistich; navrhuji hodnoceni vyborné.

V Brné dne 9.1.2023 «—_Mgr. Daniel DUTFék



