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Volba tématu: . Mimotadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzitetné a prospéiné

. Standardni Groveni

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dsteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma traditni
. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&iné prameny
. Velmi dobra, pouzZity nejnovéji dostupné prameny
- Dobra, béiné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny
Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidi nutnému doplnéni textu
4, Nedostatujici

R

Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumentalné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve viuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pFili§ vyuZit ani v praxi ani p¥i vyuce
Formalni stranka: . Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelnd
. Nevyhovujici
. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici
. Gramatika a) vvbornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
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Jazykova stranka:

]



Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Nespravné a velmi obecné formulovdny nékteré vyzkumné otazky, na néz zvolenou metodikou
a zpracovanim prdace nebylo zodpovézeno.

Dalsi hodnoceni:

Prdce se zabyva fyzioterapii inkontinence z pohledu moderni fvzioterapie. Diky sloZité a
v literature nedostatecné zpracované problematice funkénich vztahit pdnevntho dna (a
ndslednou fyzioterapii) v souvislosti se symptomem inkontinence se studentka nevyhnula
Celnym nepresnostem.

Teoreticka cast je rozdélena na wrologickou a kineziologickou &dst. Aktudlnost informaci
z pohledu urogynekologie nemohu fundované posoudit, ale v textu se objevuje Fada nejasnych
terminu a faktu. Pro prvotni definici inkontinence bych pak napf. doporucovala spise
urologickou neZ rehabilitacni literaturu. Z nékterych prehledi neni jasné, zda-li se jednd
o fakta platnd pro celou problematiku inkontinence nebo pouze pro inkontinenci stresovou
(napr. chirurgickd terapie inkontinence). Také nesouhlasim s tvrzenim na str. 16, Ze |, lécha
inkontinence ... zahrnuje spoluprdci praktického Iékare, wrogynekologa, rehabilitacniho
lékare, fyzioterapeuta, rehabilitacniho pracovnika a daliich zdravotnickych pracovnikii™, bez
uvedeni toho, o jakou etiologii inkontinence se jednd. Ve fuzioterapeutické &dsti bych wvitala
vice kineziologie event. i newrofiziologie, jeZ by argumentovaly a vysvétlovaly funkéni
souvislosti panevniho dna.

Metodika je obsdhld, fakticky v podstaté v poFddku, pouze diky mnoha informacim a nédvriim
terapie se strukiura textu stala nelogickou a nepfehlednou. Chaoticky také pusobi stfiddni
viech slovesnych Casi (lerapie byla vedena...; vychdzim z novych poznatkii...). V Metodice
ddle chybi nékierd vySetfeni, kierd jsou posléze pouZita v experimentalni éasti, a také naopak,
nékieré fyzioterapeutické pristupy v Metodice autorka nevyuZila v experimentdlni édsti prdce.
Stejné tak nékieré terminy funkéni patologie (syndrom rozevienych niiZek, pFesypacich hodin
apod. ) nefsou v teoretické casti prace ani v Metodice popsdany.

Kasuistiky v experimentdlni casti prace jsou provedeny velmi peclivé, dokumentuji vspésnost
vybranych pristupt fyzioterapie na spolecny symptom inkontinence. Ve Vysledcich viak je
odpovéd pouze na tuto vyzkumnou otdzku. Kapitola Hodnoceni kasuistik je formou spife
Diskuzi. Tato kapitola je pak pouze dvoustrdnkovd, nedostatecnd. Postrdadam dlouhodobé
rehabilitacni pldny u viech kasuistik. Neprehlednd textova forma Metodiky a Vysledki je ve
Jaktickém rozporu s vécnym viznamem prdace a mnoZstvim teoretickych informaci a
praktickych vysledku, kieré studentka béhem své prdce trpélivé nashromdZdila.

Formalni stranka a stylistika je velmi dobrd, prekiepy, nepfesnosti v citacich, neditelnost
priloh apod. jsou ve standardnim mnozstvi pro dany typ prdace. Prdce obsahuje dostatecné
mnoZstvi zdroji, jejichz kvalita by viak z hlediska EBM mohla byt vy3ii.

Préace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni
obhajobé: 1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dob¥e
4. nevyhovél
Otazka k Gstni obhajobé prace:
- Jak se projevuje vnitini svalovd inkoordinace? Z tvrzeni na str. 18 vyplivd, Ze jste tento
termin pouZila juko synonymum svalové dysbalance. Vysvétlete viznam obou pojmii.
- Na str. 38 je prezentovdn model tFimésicni terapie pacientek? Byl tento postup dodrien

u viech pacientek? /
bl
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