Katedra
informatiky

JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH, PEDAGOGICKA FAKULTA

KATEDRA INFORMATIKY

POSUDEK KVALIFIKACNI PRACE

posudek oponenta bakalarské prace

Autor: Patrik Bober

Ndazev préace: Distancni vyuka informatiky na specializovanych stfednich Skolach

Specializace studijniho programu: ITsn - Ucitelstvi pro 2. stupen zakladnich skol se specializaci informatika
Datum odevzdani: 7.7.2023

Posudek vyhotovil: Mgr. Vaclav Dobids, Ph.D.

Odborna droven prace: B
Popsani cilG a metod: B
Vécné chyby, terminologie: B
Kvalita teoretické ¢asti prace, citace: B
Rozsah a kvalita praktické slozky prace: B
Struktura prace, formalni Groven: C
Graficka a jazykova uroven, chyby psani: B

Vlastni pfinos autora:

Autor realizoval kvalitativni vyzkum zaméreny na distacni vyuku informatiky stfednich skol se specializaci na
informatiku. Na zakladé ziskanych dat student popisuje metody vedeni distacni vyuky asynchronni i synchronni
formou. Podrobné se vénuje aktivité studentl pfi distancni vyuce informatiky a vlivu distancni vyuky na naslednou
klasickou vyuku. Pfredevsim diky praktické ¢asti ma prace vyrazné nadstandardni rozsah. Oproti plvodni praci musim
pochvalit teoretickou ¢ast, ve které autor poctivé priznava sekundarni citace a cituje zahranicni zdroje.

Hlavni nedostatky prace:

Hlavni nedostatky prace spatfuji v jeji nekonzistenci, v pouze popisném charakteru prace a v nedotazZenosti
nékterych ¢asti prace.

Nekonzistence se projevuje na mnoha mistech:

-Napriklad ve formé citaci: (Hazzan, Lapidot a Ragonis, 2011) VS (HAZZAN, O., LAPIDOT, 2011)
na str. 28.



-Oznacovani ucitelll R-¢islo VS Dotazovani-Cislo

-V kapitole 10 - zjisténé vysledky obsahuji pouze ¢ast vysledkl. Navic kapitolu 10.1 Seznam ucitel( bych spiSe fadil
do zpUsobu reseni

-PoufZiti patkového a bezpatkového pisma, razné radkovani

Autor v praci zUstava pouze na popisné roviné, kdy ve vysledcich popisuje jednotlivé pfipady. Jistou formu abstrakce,
zobecnéni ¢i vyvozeni Ize pak pozorovat v diskusi. BohuZel u autorem zjisténych bodud neni zfejmé, na zékladé ¢eho
byly zjistény, coz vyzkumu nepfidava na dlvéryhodnosti.

Prace dale obsahuje néktera nedotaZena mista. Prace napriklad obsahuje tvrzeni o nemoznosti vyuZiti atlas.ti kvali
problém(im, ale jiZ neni vysvétleno, jakym problém0m. Pfipadné je uvedeno, Ze data byla zpracovavana pomoci
kontingencnich tabulek. V samotné praci, ale neni uvedena jedina kontingencni tabulka. Na str. 45 je uvedeno ,,V
jednom pripadé se odpovédi zakl znacné lisily”“ V samotné praci ale jiz autor s timto faktem déle nepracuje. V préci
bych dale uvital blizsi charakteristiku zucastnénych skol. Navic v praci ponékud zanika fakt, Ze jde o Skoly
informaticky zamérené.

Otazky pro obhajobu a naméty do diskuze:
Proc jste prestal pouZivat Atlas.ti?

Jak jste ddle pracoval s faktem, Ze se odpovédi ucitele a jeho Zak lisily?

Praci doporucuji uznat jako bakalarskou.
Navrhuji hodnoceni stupném: velmi dobfe

Misto, datum a podpis: Ceské Budéjovice, 28.7.2023
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Vysvétlivky:
P¥i celkovém zhodnoceni miZe autor posudku dat jednotlivym poloZzkam hodnoceni riiznou vahu.

A — vysoka Uroven (precizni teoreticka ¢ast, kvalitni reSerse, bohatd a spravné citovana literatura, bez chyb psani,
vystizné formulace, kvalitni grafika, velky rozsah praci, velice inovativni prace, spravna volba metody vyzkumu,
kvalitné zpracované vysledky vyzkumu)



B — standard (teoreticka ¢ast bez chyb, spravné a presné popsan cil a metoda prace, primérna odborna troven,
standardni rozsah prace, s malo preklepy, vzhledem k rozsahu ptriméreny pocet drobnych chyb, spravné popisy
v grafech, nepfesné citace v textu, chudsi literatura — poufZiti prevazné 1- 2 zdroj()

C —slabsi Uroven (cile a metody popsany nepresné nebo neodpovidaji realité prace, mensi rozsah prace, nepresna
terminologie, chybéjici vysvétleni hlavnich pojma, maly rozsah préce, nepfilis inovativni a nosné, nedostatecné
zdroje, poutziti prevazné jednoho hlavniho zdroje, chuda literatura, cetné preklepy a slabsi graficka uroven, vétsi
mnozstvi méné podstatnych chyb, nejasna metoda a analyza vyzkumu)

N — nevyhovujici (chybéjici nebo velmi stru¢né a formalni popsani cili a metod, maly rozsah prace, castecné opsano
v teoretické Casti, slaba terminologie, neni patrny vlastni prinos, slabd Uroven vyjadiovani, nejasné pouzivané pojmy,
maly rozsah praktické slozky prace, zavazné chyby ve vyzkumu, nevyhovujici graficka uroven, mnoho hrubych chyb a
preklepl, odbyté)



