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l. Cil prace a jeho naplnéni:

. Struktura prace:

lll. Prace s literaturou:

V. Prezentace a interpretace dat:

V. Formalni stranka:

1. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu
s tématem

2. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

3. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢aste¢né naplnény

4. Stanoveny cil nebyl naplnén

. Logicka, jasna a prehledna
. Pfimérena

. Uspokojiva

. Nevhodna
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1. Vyborna: zvoleny a pouZity vhodné prameny
v patficném rozsahu, presna prace s citacemi, kriticka
analyza zdroju

2. Velmi dobrd prace sadekvatnimi prameny
v patfiéném rozsahu

3. Primérna prace s literaturou

4. Slab3, chybna nebo nedostacujici

1. Systematicka, logickd prezentace, origindlni a
dislednd interpretace ‘

2. Velmi dobra prezentace dat, Uspésny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostate¢na analyza
vysledku

1. Odpovida viem stanovenym poZadavkim
2. Obsahuje drobné formalni chyby

3. Nesplfiuje nékteré zasadni pozadavky

4. Nespliiuje vétSinu stanovenych pozadavk




V1. Jazykova Uroven prace: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra

. Podpriimérna

B

VII. Naro€nost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
. Vysoka
. Stredni

. Nizka
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VIII. Pfinosy prace: Originalni zpracovani a nazory, predkladd nova

zjisténi

2. Price je vdaném oboru pfinosna, ale neobsahuje
origindlni a nova zjisténi

3. Primérné, omezené vyuziti vysledkd prace

4. Nedostatecné, prace nema jasny pFinos pro obor

Vyjadreni vedouciho diplomové préce: :

Pfedkladana anglicky psana diplomova prace je zaméfena na lexikalni vypdjcky ze
Spanéldtiny, které jsou bé&iné pouZivany v soulasné angli¢tingé. Cilem prace bylo sestavit
seznam nejrozsifenéjsich vypujcek a jejich ndsledna analyza. Hlavni diraz je kladen jak na
popis historického vyvoje, tak na naslednou analyzu z etymologického i lingvistického
hlediska. V Uvodu teoretické ¢asti prace autor vymezuje samotny termin vypujcka a uvadi
klasifikaci vypjcek dle jednotlivych autord. V dalSich kapitolach diplomant zmifuje diivody
pfejimani cizich slov do jazyka a nastiriuje zdkladni rozdily mezi anglickym a $panélskym
jazykem. Jako velmi zajimavou hodnotim posledni kapitolu teoretické ¢asti, ve které autor
mapuje historicky vyvoj obou jazyk( a udava pfiklady vypdjéek, fazenych nasledné do
jednotlivych kategorii. V celé teoretické Easti prace ocefiuji pfikladnou préci s relevantni
literaturou.

V praktické Casti prace autor pracuje s korpusem 100 nejpouZivanéjsich vypuUjéek ze
Spanélstiny dle Oxford English Dictionary s frekvenci uZiti dle British National Corpus. Zde
ocenuji petlivé zpracovani a popsani jednotlivych vypujéek jak z hlediska etymologického,
tak zpohledu jednotlivych jazykovédnych disciplin - tedy zpohledu fonetického,
morfologického i sémantického. V zdvéretném shrnuti autor prokazal schopnost komplexné
analyzovat a nasledné erudované okomentovat vysledky svého zkoumani.

Veskeré vysledky vyzkumu jsou zobrazeny v pfehlednych tabulkich a grafech, co? prFispiva
k vétsi pfehlednosti jiZ tak zdafilé prace. Rovné? kladné hodnotim velmi sluénou jazykovou
urovefi prace, ktera by jisté mohla slouZit jako zaklad k dal$imu vyzkumu v této oblasti.

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé.

Navrhovand zndmka: vyborné

Otazky k obhajobé:




Vposledni kapitole praktické ¢asti se vénujete historickému vyvoji obou jazykd a
konstatujete, Ze ,vétSina historickych vyptijéek souvisi sobchodovianim a valeénymi
konflikty“(str.88). Toto konstatovani vychdzi z analyzy jediné publikace, kterou zde
zminujete. MiZete predvidat, zda tato klasifikace plati vieobecné?

Analyza vzorki v praktické ¢asti ukazala, Ze vroviné fonetické dochazi plo$né ke zméné

vyslovnosti. V roviné gramatickych pravidel konstatujete, fe ,drtiva vétsina z nich Zadnym
zplsobem nevybocuje“(str.89). MiZete okomentovat pfipadné vyjimky?
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