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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta.......... Zuzana Fraikova.....................cocoin i,

Studijni obor: Rehabilitatni - psychosocidlni pé&e o postiZené déti, dospélé a
seniory

Vedouct bakaldFské prace: ...... Mgr. Jaroslava EiSertova..............covveuneiueeieisi.

Katedra: ... Supervize a 0dborné praxe..........coooouveeiiieiiueein

Ndzev bakaldrské prdce: Vliv canisterapie na klienta s kochledrnim implantétem

Volba tématu: . Aktudlni

1

2. Uzitedné a prosp&iné
3. Standardni

4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodn& zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplngn

. Nevhodné zvoleny cil

In 2 P

Struktura price: . Originalni — zdafila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

AP S VS B N

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobr4, b&zné& dostupné prameny
. Slabd, zastaralé prameny

BN =

Vybaveni préce (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funk&ni
3. Odpovida nutnému dopln&ni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakaléfské prace: 1. Origingln, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce

3. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Ptijatelna
3. Nevyhowujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dal§i hodnoceni:

Studentka zvolila velmi zajimavé a  aktudlni téma. V teoretické ¢asti studentka
chronologicky popsala zakladni a nejdileZit&j§i aspekty problematiky. Teoreticka Cast prace
vykazuje praktické zkusenosti autorky s problematikou a pfedeviim velky zajem autorky o
problematiku i v roving praktické. Prace s literaturou v textu je velmi pé€kna.

Studentka vhodn& zvolila cil prace, ktery byl naplnén. Velmi p&€kné€ je zpracovina
metodicka &ast (kvalitativni vyzkum) bakalafské prace.

Vysledky bakalaiské prace jsou vhodn& strukturovany a maji pfedevidim v praktické
roviné prokazatelnou vypovédni hodnotu.

V diskusi vhodné& studentka konfrontuje zjidténé vysledky a hleda mezi nimi souvislosti.
Konfrontace s literaturou by mohla byt v diskusi dast&jsi a zarovefi rozsah diskuse by mohl
byt vétsi. Velmi pékné a vhodné je doplnéni bakalafské prace o fotodokumentaci z praktické
realizace canisterapie u daného klienta.

Celkové praci shledavam jako velmi dobfe zpracovanou.

Z prace lze vysledovat z4jem studentky o problematiku, nad$eni i snahu o dalsi rozvoj

problematiky.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhoveél
Otizka k ustnf obhajobé price:
Jaka dilemata canisterapie v sou¢asné dob& pfedeviim fesi?
Je v CR dostate¢na moZnost vzdélavani v oblasti canisterapie?



