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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Zarizeni na vyrobu pelet z papiru

Kritéria hodnoceni prace

(dopliite vzdy prave jednu z moZnosti; A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobfe, N — nevyhovél)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky

(znalost fesené problematiky, specifické znalosti a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)

A
2. Vécné chyby
(tém¢ét Zddné-nepodstatné, drobné-k rozsahu pfimétené, cetné, zdvazné)
A
3. Struktura prace
(logicka navaznost, vnitfni vyvazenost) A
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostate¢ny, nedostatecny) B
5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cild
(ptvodni vysledky, tvaréi kompilace, jednoducha kompilace, neptinosné) A
6. Prace s literaturou a dalsimi informaé¢nimi zdroji B
(vybér, spravna citace, pouZiti, dodrZovani bibliografickych norem)
7. Graficka a formalni droveii: B
(vyborna, primérnd, dostacujici, nevyhovujici)
8. Jazykové a stylistické zpracovani: A
(vyborné, primérné, dostacujici, nevyhovujici)




Slovni vyjadieni, komentaie a pripominky oponenta:

Autorovi se povedlo pomérn¢ zdatile splnit vSechny cile bakalafské prace v plném rozsahu.
Teoretickd Cast je kvalitné zpracovana, konzistentni a odpovida rozsahu prace. Cela cast je
zpracovana precizné a je vidét, Ze se autor v dané problematice orientuje. V této Casti vSak
mohlo byt 1épe pracovano se zdroji.

V praktické C¢éasti je nejvétSim piinosem autoriv vlastni experiment ve formé stlaCeni
skartovanych ¢asti papira do tvaru pelety, ktery dopadl velmi tispé$né.

Celkov¢ praci hodnotim jako velmi zajimavou a praktickou. BohuZel se zde objevuji n¢které
formdlni a grafické chyby jako zbytecn¢ pifehnand velikost nékterych obrazki a tim padem
jejich neostrost (str.17, 18, 22...), popisky u obrizku maji byt umistény pod obrizkem
a u n¢kterych obrazka chybi zdroje. Déle se v praci vyskytuji drobné chyby ve formé
grafického zndzornéni citace (str. 16, 26, 28...).

Vsechny tyto nedostatky vSak vyraznégji neovliviiuji odbornou stridnku prace.

Piipadné otazky pii obhajobé a naméty do diskuze:

Celkové hodnoceni prace: velmi dobie

(vyslednd znamka neni aritmetickym prumérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-li jedna polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt celd prace hodnocena jako nevyhovujici)

Stupen klasifikace vyborné velmi dobfie dobte nevyhovél

V Ceskych Budgjovicich dne 8. 8. 2022 Mgr. Tomas Sosna, v.r.

Podpis oponenta bakaladfské prace



