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Je ucho podzemnich hlodavci skupiny Hystricomorpha specializované na podzemni
prostiedi?

Téma predloZené prace je zajimavé a perspektivni, price samotnid obsahuje reSerSni a
analytickou &4st na zakladé shroméazdénych udaji. Prace se opird o vétsi poCet studii, pficemz
jeji podoba se formou blizi kompaktnimu a vystiznému €lanku, coZ je na jednu stranu pfislib
pii publikovani t&chto &i dalSich vysledkd, na stranu druhou autorka sebe a Ctenafe mozna
ochudila o vitany detailn&jsi popis vysledkd a jejich voln&jsi diskusi.

ReSersni ¢ast prace obsahuje &tivy a pfinosny souhrn vyzkumu sluchovych specializaci u
hlodavc, jakoz i predstaveni studované skupiny se zvlastni pozornosti k obyvanému
prostiedi a sluchovych specializaci.

Pokud odhlédneme od relativné vagni a aZ misty nepfesné tivodni kapitoly ,,Adaptace a vznik
novych druh®), pak je reSer$ni Gast &tivd, vécna a podnétnd. Analytickd C4st obsahuje
zajimava srovnani, mohla by byt explorativnéjsi napf. s pokusem o srovnani podzemnich a
nadzemnich druh@i pro vSechny shromazdéné parametry a pfi rtizném zohlednéni velikosti
studovanych druhi. Autorka soudasné logaritmuje data, pouziva kovaridtu velikost lebky a
indexy, moZna coby vysledek uréitych pfedchozich porovnéni, ale to v textu nezazniva.
Diskuse je v pofadku, byt bych si umél piedstavit detailn€jsi komentaf k vnitrorodové
variabilit€ u rodu Fukomys nebo perspektivam dalsiho studia, tieba s ohledem ke studovanym
parametrdm (tj. kterymi se dal zabyvat), pfipadnému dal§imu taxonomickému vzorkovani €i
vyhodnoceni vysledki jinymi zplisoby.

K praci mam né€kolik dilé¢ich komentart nebo doporuceni:

1. Prace obsahuje asi primérnou miru formalnich nedokonalosti, krom¢ nesladénych
citaci jde n&kdy o pteklepy, oblas o formulace, které pon¢kud oslabuji pregnantnost
sd&lovaného. Vyget t&chto nedokonalosti je vzavéru posudku, tfeba to pfispéje
ke zlepSeni dalSich textl autorky.

2. U referSni &asti prace pii charakterizovani &eledi obdas autorka zmifiuje vyvinuté
tympanické buly, &asto viak ne. Ctendt nevi, zda specifikace buly je tedy jen u druhd
s vyvinutou bulou nebo u ostatnich druhd na explicitni zminku autorka nenarazila.
Alternativou by bylo vypusténi téchto komentafu ¢i 1épe uvedeni velikosti buly (tfeba
k velikosti lebky) pro alespoii v praci analyzované druhy.

3. Jak jiz zazn&lo na seminafi, prace neobsahuje korektni analyzy s ohledem k fylogenezi
(napf. mapovani ancestralnich stavi, fylogenetické kontrasty apod.), ale to je spiSe

odnét k ndm pedagogim, zda nezrealizovat né&jaky workshop k t€émto metodam.
Céaste¢nou ndhradou by mohlo byt namapovani dil¢ich znakid (tfeba i v kvalitativni
podob¢) na fylogeneticky strom.

4. Metodika: velmi bych u kompilovanych dat uvital schémata, jak se jednotlivé
rozméry standardné mé¥i, pomohlo by to ¢tenafiim v tvahach, co jednotlivé parametry
mohou funkéné znamenat. Nékteré parametry jsou o délce struktur, jiné o ploSe a
zbylé o objemu — existuji n&jaké prace, které zkouSely prokorelovanost téchto
parametrii?

5. Je celkem pochopitelné, pro¢ jste se zaméfila na vyhodnoceni pouZivanych poméra
ploch a pak ve stfednim uchu, ale analyza vSech Vami sledovanych parametri pro
podzemni &i nadzemni druhy by Vam ukézala, zda je rozumné pokraCovat ve



vyuZivani t&chto poméri nebo zda mizZe mit n€jaky jiny parametr pro Vale téma
n&jakou zésadni ¢&i pfidanou informaéni hodnotu. U primarnich mér stoji za zvéZeni i
paralelni analyza s relativizaci k velikosti téla (tfeba s pouZzitim délky lebky).

6. Kvuli vzorkovani se d4 o diverzité parametrt stfedniho ucha uvnitt Celedi bavit jen u
rypoSovitych, tukotukovitych a trochu u moréatovitych. Teoreticky bych si umél
predstavit do budoucna zahu§téni vzorkovéni o gundi, maru, moko skalni (sesterské ke
kapybate), hutii diky zoo-chovim, ale nemohli by byt pro interpretaci Véami
sledovanych parametrii nakonec nejzajimavéjsi ryposi, kdyz tfeba u PCA analyzy
zaujimaji takika poloviéni rozptyl v ramci prvni i druhé osy? A i proto, Ze o nich toho
asi vime viibec nejvice.

PredloZen4 bakalatska prace je kvalitnim a zajimavym p¥isp&vkem do problematiky, a proto si
zaslouzi kladné hodnoceni.
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