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e Stupefi hodnoceni Nelze‘
Al e’ INE F | hodnotit
1  Spinéni poZadavkd zadani ><
2 Price s informacemi a odbornou literaturou ><
3 Vhodnost metodiky fedeni X
4 Vyufiti metod zpracovani vysledkd ><
5 Interpretace vysledkd, diskuse ><
6 Formulace zavér( prace ><
7 Jazykové zpracovani a prace s odbornym jazykem ><
8  Odborna lrover prace ><
9 Formalni Gprava prace ><
10 Zhodnoceni moZnosti praktického vyuziti vysledka ><

Hodnoceni vyznacte X (slouZi pro stanoveni vysledné klasifikace; A=1,B=1-,C=2,D=2-,E=3,F=4)
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Konkrétni pripominky a otazky k obhajobé:

Diplomova prace Bc. Elisky Janurové splfiuje soucasné formdlini i odborné poZadavky na préce tohoto
typu. Zvolené téma je aktualni - dusik je pro rostliny jedna z hlavnich Zivin a z agronomického hlediska
ma rozhodujici vyznam pro tvorbu vynosu zrna. Téma a hlavné pak dosaZené vysledky jsou pro praxi
vyznamné. Diplomantka naplnila zadéni, zdrojem pro ziskani dat byl poloprovozni pokus zaloZeny v
porostu jarniho jeEmene péstovaného pro krmné Géely. Pfestoe hodnotim Feseni diplomové prace a
jeji findlni provedeni velmi kladné, mam nékolik pfipominek:

Z metodického hlediska by bylo jisté spravnéjsi, aby design ¢tyf opakovani byl rozmistén na plose
celého pokusu (kvili pokryti pldni variability), nikoliv viechna opakovéni v jedné Fadé, ale z hlediska
praktického provedeni v poloprovoznich podminkach Ize realizovany postup akceptovat.

Ocefiuji provedené statistické hodnoceni. Na druhé strané mi s ohledem na mnoiZstvi parametri a
vysledkovych dat pfipada pfehnané detailni. Diskuze mohla byt propracovanéjsi a celkové mi v DP
chybi vice praci védeckého charakteru, zejména zahraniénich autor( a z posledni doby.

Do diskuze mam nékolik otazek:

1) Jaky by podle autorky mohl byt dopad zvolenych davek dusiku na Idtkové sloZeni zrna?

2) V kapitole 4.3 je uvedena hypotéza: Se stoupajici davkou dusikatého hnojeni bude stoupat poéet
rostlin. Jaky ma tato hypotéza smysl?

3) Jakym zplsobem byly vybirany klasy pro analyzu poctu zrn v klasu?

4) Jak by vypadalo ekonomické zhodnoceni jednotlivych variant, kdyby byly do vypoctl promitnuty
soucasné ceny hnojiv a ceny ziskané produkce?

PFes uvedené pfipominky a dotazy hodnoceni diplomovou préci jako zdafilou. Ocefiuji pracovitost
diplomantky a jeji zajem o zvolené téma.

Zavéreénou prici doporuéuji k obhajobé (ANO/NE): ANO B

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): vyborné B

(vyborné, velmi dobre, dobfe, nevyhovél/a)
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