Oponentský posudek na doktorskou disertační práci Moniky Chrenkové „The Ecology of the Little Owl in European Farmland“
Předložená práce o celkovém rozsahu 103 číslovaných stran je z poloviny tvořena podrobným obecným úvodem, zbývající část zahrnují čtyři příspěvky publikované v časopisech s IF. Studie jsou založeny na datech, která autorka s kolektivem spolupracovníků sbírala v terénu v České republice, na Slovensku, v Maďarsku a v Dánsku. V jednom případě je M. Chrenková hlavní autorkou, v ostatních druhou v pořadí autorů, což společně s prohlášením spoluautorů dokládá, že stála u zrodu publikací a významným způsobem se podílela na analýzách, interpretaci dat i přípravě rukopisů. Disertační práce je na dobré jazykové úrovni s minimem pravopisných chyb a překlepů.
Zaměřením se jedná o práci na pomezí základního a aplikovaného výzkumu. Aplikace v tomto případě spočívá ve využití výsledků v ochraně přírody. Uvážíme-li zoufalý nedostatek kvalitních studií s tímto zaměřením v ČR, lze označit disertační práci M. Chrenkové za velmi přínosnou. Už tedy v zaměření práce spatřuji nesporný klad. Nutno též podotknout, že přestože se na aplikovaný výzkum někdy pohlíží s jistým despektem, vyžaduje tento typ výzkumu stejné intelektuální nasazení jako výzkum základní.
Zároveň oceňuji jistou míru odvahy nutné pro výběr tématu založeného především na datech z lokálního monitoringu jednoho ptačího druhu, jejichž zpracování do publikací v časopisech s IF vyžaduje jistou míru invence. Možná i proto je práce svým charakterem převážně popisná – zatímco na mnoha místech najdeme přehled (dnes již relativně známých) příčin úbytku sýčka, poněkud zklamán může být čtenář dychtící po zásadních hypotézách a napínavých zápletkách. To ovšem nic neubírá na významu a aktuálnosti studované problematiky – sýček obecný si zasluhuje pozornost vědců i ochranářů a předložená práce hledá a nachází odpovědi na otázky obou těchto skupin, což není běžné ani banální. Vzhledem k tomu, že všechny příspěvky obsažené v předložené disertační práci již byly publikovány, tudíž prošly recenzním řízením, by se dalo říci, že autorka splnila nároky kladené na disertační práci a že je vhodnou kandidátkou na získání titulu Ph.D. Přesto si však dovolím připojit několik připomínek a podnětů pro následnou diskuzi:
· Na str. 14 je uvedeno, že sýček obecný je v červeném seznamu ptáků ČR řazen mezi druhy ohrožené. Aktuální ČS (Šťastný et al. 2017) však sýčka řadí již mezi druhy kriticky ohrožené.
· V příspěvku v Polish Journal of Ecology ani v Agriculture, Ecosystems & Environment není uveden počet použitých akustických záznamníků, resp. takto sledovaných lokalit. Zatímco mapování probíhalo ve vhodném prostředí, není (ani v článku ve Folia Zoologica) uvedeno, zda je denzita rovněž vztažena pouze k potenciálně vhodným habitatům, nebo k celé rozloze sledované oblasti (tedy i k místům nepokrytým záznamníky a sčítacími body). Tento přístup se může lišit i mezi porovnávanými studiemi.
· Pro snazší opakovatelnost studie v Ornis Fennica mohla být uvedena vzdálenost přikrmování od aktivních hnízd a počet přikrmovaných párů (nyní je uvedeno pouze „several“).
· [bookmark: _GoBack]Přestože se na sběru dat pro disertační práci podílela řada spolupracovníků, její souhrn by měl být formulován v jednotném čísle nebo neutrálně, protože formálně má DP pouze jednoho autora. Pro zpřístupnění výsledků širšímu okruhu čtenářů by práci slušel také souhrn v češtině.

Autorka ve své práci splnila předsevzaté cíle a výsledky prezentovala v recenzovaných publikacích mezinárodního významu. Výsledky práce bezpochyby přispěly k rozšíření dosavadních poznatků o ekologii sýčka obecného v Evropě. Jednoznačně proto doporučuji disertační práci Moniky Chrenkové k obhajobě.
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