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Zdravotneé socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakaldarské prace:
Katedra:

Nadzev bakaldFské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura préce:

Prace s literaturou:

Zuzana Tomasikova

V3eobecna sestra KS

Mgr. Frantiek Dolédk, Ph.D.

OSetfovatelstvi a porodni asistence

OSetrovatelska péle o pacienta pod vlivem alkoholu

. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni droveri

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdaftila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

R N —

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi debr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalarské prace:

1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nizor argumenta¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobri
3. Piijjatelna

4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam

Dalsi hodnoceni:

PiedloZena bakalafska prace zpracovava téma, kterému je nutné v€novat pozornost.

V teoretické &asti autorka zpracovava kapitoly, které souvisi se zaméfenim prace. Kapitoly na
sebe logicky navazujici a jsou pfehledné. Teoreticka &ast svym obsahem tvofi vychodisko pro
praktickou ¢ast.

V praktické ¢&asti autorka vyuZila kvalitativni strategii vyzkumného Setfeni.
Polostrukturované rozhovory jsou kddovany a nasledné kategorizovany. Kategorie jsou
prehledné a jsou hodnotnym zdrojem informaci v této problematice. V diskusi autorka
vysledky komparuje s odbornou literaturou a nechybi ani osobni néazor, ktery pedpoien
autorinymi zkusenostmi.

Drobnou vyhradu mam k formalni strance, kdy je v praci navic zafazena kapitola &8
Klicova slova, agkoliv ta jsou spravné zafazena jiZ v abstraktu. Toto v3ak nijak nesniZuje
hodnotu prace.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vwborné
2. velmi dobie

3. dobte
4. nevyhové]

Otazka k ustni obhajobé prace:
nemam

Datum: 18.5.2015 Podpis vedouciho bakalétské price veo ™. K,



